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1. Einleitung

Das herkdbmmliche Sozialstaatsmodell gerét in Satgkeiten, weil es sich tber
sozialversicherungspflichtige Lohnarbeit defini@&ereits seit den 80er Jahren des 20.
Jahrhunderts wird als Alternative ein BedingungstoSrundeinkommen diskutiert, das
jedem ohne Bedurftigkeitsprifung und Arbeitszwandividuell und in existenzsichernder
Hohe auszahlt werden soll. Diese CharakterisiedgsggGrundeinkommens entspricht der des
Basic Income Earth Network (BIEN)nd des deutschen Netzwerks Grundeinkonfmen

Die Einfuhrung eines Grundeinkommens bedeutet Meweausrichtung des Sozialsystems
und eine erhebliche Umverteilung. Mit dem Grundemiknen erhélt jeder einen festen
monatlichen Betrag, von dem er seinen Lebensurteribeinen zwar bescheidenen, aber
Uber den Existenzminimum liegenden Niveau bestrdien.

Einer der haufigsten Einwande ist, dal3 ein sol@resmdeinkommen nicht finanzierbar sei.
Allerdings sind gerade in den letzten Monaten mehFénanzierungsmodelle in der
Offentlichkeit prasentiert worden. Diese Arbeitlsshen Uberblick dariiber geben, welche
Uberlegungen und konkreten Modelle zur Finanzierings Bedingungslosen
Grundeinkommens es gibDabei werden fiinf Modelle fiir die Bundesrepubli&uischland
und eines fur Osterreich vorgestellt und anschiidRerglichen.

Im Rahmen dieser Arbeit kann allerdings nicht dagé nachgegangen werden, welche
0konomische Dynamik durch die Einfiihrung eines Bgdngslosen Grundeinkommens
ausgelost werden kann, d.h., wie Produktivitatestitionsbereitschaft, Bruttoinlandsprodukt,
Lohne und Gehalter sowie Zinsen und Inflation slahn voraussichtlich entwickeln werden.

Zunachst wird jedoch dargestellt, warum das Gruridenmen bedingungslos sein sollte.
Hinzu kommen Uberlegungen, wie die offentliche Akaamz fur das Bedingungslose

Grundeinkommen erhoht werden kdnnte.

1 vgl. Basic Income Earth Network: Website. httpuiim.etes.ucl.ac.be/bien/Index.html (Stand: 29.086300
2Vgl. Netzwerk Grundeinkommehttp://www.grundeinkommen.infdStand: 07.03.2007)

% Kurz vor Fertigstellung dieser Arbeit bin ich dafaufmerksam geworden, daR es noch weitere Mofiglle
ein Bedingungsloses Grundeinkommen gibt, und zwessevon Thomas Straubhaar vom Hamburger Welt-
Wirtschafts-Institut (Vgl. Artikel ,,7525 Euro Gruethkommen im Jahr fur jeden“ im Hamburger Abendblat
vom 21.04.2006, http://www.abendblatt.de/daten/20021/555126.html) und eines von Wolfgang
Strengmann-Kuhn. Des weiteren hat der Bund derdabatn Katholischen Jugend (BDKJ) ein konkretes Mode
fur ein Grundeinkommen vorgelegt (Vgl. BDKJ: Visifiir eine gerechtere Gesellschaft. Solidaritat arCle
fur die Zukunft, Dusseldorf 2003, 4. Auflage 200&3s zwar nicht bedingungslos ist, hinsichtlich der
Finanzierung aber keine wesentlichen Unterschiedgrem Bedingungslosen Grundeinkommen aufweist.
Auch die Katholische Arbeitnehmerbewegung Deutsadgg KAB) hat ein Grundeinkommensmodell
entwickelt. (Vgl. Welter, Ralf: Grundeinkommen — W&l fiir eine solidarische Marktwirtschaft.
http://www.ksoe.at/ge2005/proceedings/Welter (&thnd: 04.03.2007)) Das KAB-Modell beinhalteeadings
ebenfalls eine Tatigkeitsverpflichtung. (Vgl. eb8.,9)
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1.1. Warum sollte das Grundeinkommen bedingungslasein?

Bevor ich auf die Finanzierbarkeit eingehe, moatitemich kurz der Frage zuwenden,
warum das Grundeinkommen bedingungslos sein sSlifelief3lich wére auch denkbar, dal3
zwar jeder ohne Bedirftigkeitsprifung ein Grundemknen erhalt, dieses aber an eine wie
auch immer geartete Arbeitsverpflichtung geknidtey die dann insbesondere auch durch
gemeinwohlorientierte Tatigkeiten in der Nachbaasthzw. im sozialen Umfeld erfullt
werden kénnte, wie es etwa das Konzept des Buretd3elitschen Katholischen Jugend
vorsieht? Es spricht jedoch einiges gegen eine solche Aeflag

In einer umfassend auf Geld basierenden Gesellsshain menschenwtirdiges Leben
ohne Einkommen nicht mdglich. Die Auszahlung eiBe&kommens an eine
Arbeitsverpflichtung zu knupfen, hiel3e ein mense¥iadiges Leben an Gegenleistungen zu
knupfen. Dies widerspricht allerdings der Idee debedingtheit der Menschenwiirde
(Grundgesetz Artikel 1). Der Satz ,Wer nicht arbgisoll auch nicht essen“ mag in Zeiten
allgemeiner Mangelversorgung noch zu rechtfertggmesen sein. Die heutige Gesellschaft
ist jedoch von materiellem UberfluR gepragt undeotweiteres in der Lage, die
Grundbedurfnisse eines jeden Menschen auf Essemufig, Wohnen und vieles mehr zu
befriedigen. ,Jetzt missen wir uns auch von tberkenmen Denkmustern frei machen und
verstehen, dass neben Bildung, Gesundheitsweselminastruktur auch die Deckung der
Grundbediirfnisse jedes Biirgers gemeinschaftlicmifert werden muisseh‘ist etwa auf
zukunft-grundsicherung.de zu lesen. Letztendlidit @s um eine partielle Entkoppelung von
Arbeit und Einkommen.

Ausgangspunkt fur ein Grundeinkommen ohne jede ifswerpflichtung ist ein positives
Menschenbild: Menschen wollen etwas sinnvollesuiith produktiv sein. Sie missen nicht
erst durch Zwang — z.B. Drohung mit Entzug des &minens — dazu gebracht werden. Das
Grundeinkommen von einer Gegenleistung abhangmgathen, wirde von einem
tendentiellen Mil3trauen in die Bereitschaft der Btdren, sich sinnvoll zu betatigen, zeugen.
Dieses Mif3trauen ist auch aus diversen DebattenSdmalmiRbrauch bekannt und richtet
letztendlich mehr Schaden als méglichen Nutzemares Nichterwerbstéatige unter Verdacht

stellt und ein Klima schafft, das gerade auch digdgierten hemmt und verunsichert.

“Vgl. BDKJ: Vision fiir eine gerechtere Gesellschaft

® Hillebrand, Julian: Blogbeitrag ,Das Bedingunggl@rundeinkommen‘http://zukunft-
grundsicherung.de/?p=1@29.11.2006)
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Ein Grundeinkommen, das nicht bedingungslos isindern an eine Arbeitsverpflichtung
gebunden —, tragt bereits den Keim seiner Zersgpimusich, da Verschéarfungen der dann
geltenden Auflagen jeweils nur noch ein relativirkde Schritt sind. Die Einfihrung eines
Grundeinkommens alsedingungsloses Grundeinkommen ist eine politische
Grundsatzentscheidung; die Anderung der Bedingungeer denen einicht
bedingungsloses Grundeinkommen ausgezahlt wird, kann hingegenehel ,nebenbei* —
etwa im Rahmen sonstigen Sozialreformen — durchzfeserden, im Extremfall sogar durch
eine bloRe Rechtsverordnung. Insbesondere durémderte politische Konstellationen nach
einem Regierungswechsel wére eine solche Andering weiteres denkbar. Die
Verankerung eines Grundeinkommens als bedinguregsi@sundrecht wiirde eine solche
Erosion wirksam verhindern.

Wenn die Auszahlung eines nicht bedingungslosemd&inkommens an gemeinnitzige
bzw. gemeinwohlorientierte Arbeiten gebunden selh siil3te einerseits definiert werden,
welche Arbeiten daflr anerkannt werden, und andeitsrmuf3te erfal3t werden, ob die
Grundeinkommensbezieher tatséchlich solchen Tategken hinreichendem Umfang
nachgehen. Das wirde Tatigkeiten ausgrenzen, cli iiber einen anerkannten Trager
laufen, der entsprechende Bescheinungen ausskéltere. Es ist aber davon auszugehen,
dal3 ein erheblicher Teil von im weitesten Sinne gyamiitziger Tatigkeit in spontaner
Initiative von Einzelpersonen oder informellen Guap stattfindet. Ebenso schwer erfaf3t
werden kénnten Téatigkeiten, die im wesentlicherntarnet stattfinden, wie z.B. die
Mitarbeit an der Freien Online-Enzyklopadie Wikied

Wollte man das Grundeinkommen an gemeinnttziggRéiten kntpfen, wére
entsprechend auch eine Arbeitsvermittlung notwerdiggemeinnitzige Tatigkeiten in
grofiem Umfang vermittelt.

Nicht zuletzt wirde das Beharren auf einer Tatigkeirpflichtung, deren Einhaltung dann
wohl auch regelmafiig kontrolliert werden mif3teeriarheblichen Verwaltungsaufwand
bedeuten. Die Gesamtkosten dieses Verwaltungsadésadionnten am Ende hoher sein als
die Summe vermeintlich zu Unrecht gezahlter Grumkinmen — zumal man auch die

vermeintlich Untéatigen nicht der Obdachlosigkeitdtem Hunger Gberlassen kann.

Vorstellbar wéare allerdings eine Kombination audibgungslosem Grundeinkommen und
einer aktiven Férderung ehrenamtlicher, gemeinwadtidierter Tatigkeiten. Das hiel3e, daf3
das Grundeinkommen an keine Arbeitsverpflichturkngeft ware, aber zugleich eine Art

Stellenborse fur enrenamtliche Arbeit eingerichtiet, die Verbénde, Vereine und Initiativen
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einerseits und Betatigungsmadglichkeiten suchendeskleen andererseits zusammenbringt
und auf diese Weise Aufgaben an Interessierte w@limDarlber hinaus waren umfassende
Forderprogramme flr gesellschaftliches Engagenhitiéstellung bei der Selbstorganisation
sowie eine offentliche Anerkennung der Gemeinwdiddrdurch eine Spesenregelung fir im
Rahmen der selbstgewahlten Tatigkeit entstandesgeKdBuromaterial, Telefon,
Fahrkarten) sinnvoll. Des weiteren bedirfte esrdadegerfreundlicheren Verwaltung, die
Initiativen der BUrger unterstitzt, statt sie alsemsen. Viele der heutigen Arbeitslosen
leiden darunter, nicht gebraucht zu werden, undleriangebotene sinnvolle Tatigkeiten
daher vermutlich gerne aufgreifen. Die Bedingungjgkeit des Grundeinkommens ist ein
deutliches Signal fur Vertrauen gegeniber den Biirge

2. Akzeptanz fir ein Bedingungsloses Grundeinkommeschaffen

Die Einfuhrung eines Bedingungslosen Grundeinkonmsm&nohne ein gewisses Mal3 an
gesellschaftlicher Akzeptanz nicht moglich. Auchhwesich nicht ohne weiteres sagen laf3t,
wie diese Akzeptanz geschaffen werden kann, scegipgdoch einiges, das zu einer solchen
Akzeptanz zumindest beitragen kann. Zum einen diesl bestimmte Wirkungen des
Grundeinkommens selbst. Zum anderen sind divergieBmal3inahmen denkbar, die von
einigen Verfechtern eines Bedingungslosen Grunaenmkens bereits vorgeschlagen wurden.
Die meisten dieser Uberlegungen sind nicht neujdesamwurden bereits von verschiedenen

Grundeinkommensbefurwortern in die Diskussion dingeht.

Zuallererst ermdglicht ein Bedingungsloses Grurid@immen allen Menschen ein Leben
frei von Existenzéngsten.

Das Grundeinkommen ermoglicht es Menschen, diegaskllschaftlich oder politischen
betatigen mochten, dies zu tun, ohne sich um ihk@&nmen sorgen zu mussen.

Jener Mehrheit der Studenten, die bislang daragdwiesen ist, sich ihr Studium durch
Nebenjobs zu finanzieren, erméglicht das Grundemken, sich auf ihr Studium (und ggf.
gesellschaftliches Engagement) zu konzentriereglefth macht es Studenten unabhangiger
von finanziellem Druck ihrer Eltern.

Nichterwerbstatige Frauen werden von ihren Manfieemziell unabhangiger (und
nichterwerbstatige Manner von ihren Frauen). Eirenfiung von gewalttatigen Partnern wird

leichter.



Das Grundeinkommen ermoglicht den raschen Abbaualtfeindlicher und anderweitig
destruktiver Arbeitsplatze, etwa in der Rustungstine, was bislang mit Verweis auf die dort
Beschatftigten leichter zuriickgewiesen werden konnte

Des weiteren werden Menschen mit bislang geringétgkwommen in die Lage versetzt,
Okologischere Produkte zu kaufen, welche in dereReggurer als konventionell produzierte
Waren sind.

Da jeder Uber ein gesichertes Einkommen verfuggimsRuckgang von
Alltagskriminalitat, insbesondere Eigentumsdelikteaheliegend, welche heute zumindest

zum Teil armutsbedingt sind.

Arbeitslosigkeit — und damit Hartz IV — kann hejgden treffen. Daher sollten auch jene,
die sich heute in einem gutbezahlten unbefristAtbeitsverhaltnis befinden, ein Interesse
daran haben, im Falle eines Arbeitsplatzverlusigst iber kurz oder lang dem Hartz-1V-
Regime ausgeliefert zu sein. Dies gilt auch fut@eufolgreiche Unternehmer, die sich nicht
unbedingt sicher sein kdnnen, auch in einigen damoeh gentigend Auftrage zu haben.

Es ist im Ubrigen nicht davon auszugehen, dal? dafBt€il derjenigen, die zu einem
bestimmten Zeitpunkt allein vom Grundeinkommen telukes ihr ganzes Leben lang tun
werden. Vielmehr wird es im Leben der meisten MbBaacsowohl Phasen der Erwerbsarbeit
oder Selbstandigkeit als auch Phasen der Nicht+bsaebeit geben. Insofern ist das Bild,
eine feste Gruppe Verdienender wirde eine andste @&ruppe Nicht-Verdienenden
alimentieren, unzutreffend. Wer zu einem Zeitpunkt vom Grundeinkommen lebt, wird

wahrscheinlich zu anderen Zeiten selbst zur Firanag des Grundeinkommens beitragen.

Fur Arbeitnehmer und Arbeitslose ist ein Bedinglogss Grundeinkommen attraktiv, well
sie dadurch mehr Verhandlungsmacht auf dem Arbaitsnerhalten. Im Grunde entsteht
Uberhaupt erstmals ein wirklicher Arbeitsmarkt, deim die Menschen entscheiden kdnnen,
ihre Arbeitskraft nicht zu jeglichen Bedingungenvarkaufen. Sie sind nicht mehr
gezwungen, jegliche Arbeit — und sei sie noch &testit bezahlt und inhaltlich noch so
unerfillend — anzunehmen. Sie bekommen die MogithRrbeitsvertrage nur dann
einzugehen, wenn auch aus ihrer Sicht die Bedirgusgmmen. Dadurch werden auch die
Gewerkschaften gestarkt. Folgende Begleitmal3nalsmerdenkbar:



Ein Mindestlohn kann verhindern, daf3 Arbeitgebehn&infiihrung des
Grundeinkommens die Lohne und Gehalter senkeniedartieitnehmer aufgrund des
Grundeinkommens schlieRlich auch mit weniger Gekbkn konntef.

Durch eine allgemeine deutliche Arbeitszeitverkiigy sei es der Wochenarbeitszeit oder
der Jahres- und Lebensarbeitszeit — profitiererobbdiejenigen, die weiterhin einer
Erwerbsarbeit nachgehen, als auch diejenigen,atie @rbeiten wirden, aber keine bezahlte
Arbeit finden’ Dies verhindert eine sonst méglicherweise drohé&mietung der Gesellschaft
in jene, die immer mehr und l&nger arbeiten mussehjene, die nicht mehr gebraucht
werden. Die Arbeitszeitverkirzung wirde somit deske senken, dal’ die
Erwerbsarbeitenden den Eindruck gewinnen, das @mkdmmen allein fir die anderen zu
erwirtschaften. Durch das Grundeinkommen wird Aidzsitverkiirzung auch fur jene
attraktiv, die sie bisher aus finanziellen Erwéagemgblehnten. Auch mit einer
Teilzeitbeschaftigung kann man gut leben.

Viele Grundeinkommenskonzepte sehen vor, dal} esuakas letzte Erwerbseinkommen
bezogene Arbeitslosengeld nicht mehr geben sothiDlaeim Verlust eines Arbeitsplatzes
das verfugbare Einkommen nicht schlagartig auHtiee des Grundeinkommens absinkt,

ware eine zusatzliche Arbeitslosengeldregelung loi@nk

Da Unternehmen nicht nur Gber wirtschaftliche, ssndndirekt auch tber politische
Macht verfugen, ist auch die Akzeptanz eines Grimkdenmens in Unternehmerkreisen von
Bedeutung.

Existenzgrundern bietet das Grundeinkommen eireesicEinkommensbasis. Sie sind
nicht darauf angewiesen, allein von den Ertragessilunternehmens zu leben. Dies erhdht
die Bereitschaft, Neues und Ungewisses auszupeshier

Wenn Menschen in einem Unternehmen nicht aus wiafccher Not arbeiten, sondern
weil sie sich dafir entschieden haben, ist davezwgehen, dal’ sie motivierter und damit
produktiver, kreativer und seltener krank sind. 8tllenausschreibungen missen sich
Personalabteilungen nicht mehr mit Bewerbungenbearten herumschlagen, die dort
eigentlich nicht arbeiten wollen und sich nur aufi€k des Arbeitsamts bewerben oder um

unwirdigen Hartz-IV-Situationen zu entgehen.

® zur Frage von Mindestlohn und Arbeitszeitverkiigugl. Blaschke, Ronald: Bedingungsloses
Grundeinkommen (BGE), Mindestlohn, Arbeitszeitverting, Dresden 2006ttp://www.archiv-
grundeinkommen.de/blaschke/bge-ml-azv .(&tand: 05.12.2006)

"vgl. ebd.




Einige Grundeinkommensmodelle sehen vor, dal} dieaBigaben ganz oder teilweise
entfallen. Dies entlastet Unternehmen und machhgeenational konkurrenzfahiger. Andere
Modelle sehen an Stelle der bisherigen Sozialabgale Wertschopfungsabgabe vor, die
sich nach der wirtschaftlichen Leistungsfahigkeis &Jnternehmens richtet. Dies entlastet
Unternehmen, die in wirtschaftlichen Schwierigkeigtecken, und verringert das Risiko von
Unternehmenspleiten.

Da Menschen durch das Grundeinkommen finanzieksilobert sind, ist eine gewisse
Flexibilisierung des Arbeitsmarkts mdglich, etwagichtlich der Befristung von
Arbeitsverhéltnissen, die zuvor auf berechtigte&®tand der Arbeitnehmer und
Gewerkschaften stiel3.

Gerade Klein- und Familienunternehmen mit zu wemigeftragen sind nicht so schnell
gezwungen, ihr Unternehmen aufzugeben.

Solange es keinen Mindestlohn gibt, kdbnnen neueifgplatze im Niedriglohnbereich
entstehen, die bislang unattraktiv waren. Das Geumkbmmen kann hier wie ein
flachendeckender Kombilohn wirken. Allerdings konmestdarauf an, ob Menschen, die Uber

ein Grundeinkommen verfugen, sich auf geringbeeahibeiten einlassen wirden.

In einer entscheidenden Hinsicht ist das Grundemken leistungsfreundlicher als das
derzeitige Sozialsystem. Bislang gilt im Grundsd&} man entweder Arbeitslohn oder
Sozialleistungen erhalt. Dies fuhrt zu Situatioriardenen die Annahme einer Teilzeitstelle
oder einer gering bezahlten Vollzeitstelle finatzieattraktiv ist, weil sie nicht viel mehr
(oder sogar weniger) Verdienst einbringt, als macll Arbeitslosengeld | oder Il (inklusive
Kosten der Unterkunft und verschiedenen ErmaRigungenalt. Beim Grundeinkommen
hingegen sind solche Situationen ausgeschlossalgd&@rundeinkommen — anders als das
Arbeitslosengeld — nicht entféllt, sobald man éeeahlte Arbeit annimmt. Jeder erhalt
unabhangig von seinem sonstigen Einkommen ein @nokdmmen, und jeder zusétzlich
verdiente Euro fuhrt tatsachlich zu einem groR&@kommen. Ein Zuverdienst lohnt daher

in jedem Fall.

Ein zentraler Punkt, der fir die Akzeptanz der ldees bedingungslosen
Grundeinkommens entscheidend ist, ist seine Fiedoaikeit. Um diese geht es im

folgenden in der vorliegenden Arbeit.



3. Allgemeine Uberlegungen und Uberschlagsrechnunge
3.1. Eigene Uberlegung

Eine zunachst ganz simple Uberlegung zum Einstietgt: Ob ein Bedingungsloses
Grundeinkommen finanzierbar ist, hangt entscheidemdseiner Hohe ab.

Ich selbst war lange Zeit skeptisch, ob es finabalewére. Schlielich 1a3t sich vorab nur
schwer abschétzen, wieviele Menschen sich fir ihetsensunterhalt allein auf das
Grundeinkommen verlassen und wieviele durch ihteeArzur Finanzierung des
Grundeinkommens beitragen werden.

Die Finanzierbarkeit lie3e sich jedoch garantievegnin von vornherein festgelegt wirde,
dal3 jederzeit ein bestimmter Anteil des BIPs fig @Gaundeinkommen aufgewendet werden
soll. Die Hohe des Grundeinkommens hinge somit daly wieviele Menschen sich wie
aktiv an seiner Erwirtschaftung beteiligen. Wenz@svenige sind, sinkt das
Grundeinkommen auf eine HOhe, in der es fur vien&then unattraktiv wére, allein davon
leben zu wollen, und somit der Anreiz steigt, dukeheit Geld hinzuzuverdienen. Wenn
hingegen die Gesamtproduktivitat der Bevolkerumeigst steigt auch die Hohe des
Grundeinkommens.

Ein Nachteil dieses Vorschlages ist allerdings, daf Grundeinkommen auf diese Weise

unter eine existenzsichernde Hohe sinken kdnnte.

3.2. GrélBenordnung der Kosten eines Grundeinkommens

Karl Reitter argumentiert in seinem Artikel ,Dimeémsen des garantierten
Grundeinkommens — eine Antwort auf populare Einvedrgigen den Vorwurf, das
Grundeinkommen diene dem Sozialabbau, da es aleigkisherigen Sozialleistungen
ersetzen soll. Um zu zeigen, dal} selbst ein bedahes Grundeinkommen mehr kostet als
die bisherigen Sozialleistungen, nennt er ein gaten fiir Osterreich:

Ein recht bescheidenes Grundeinkommen von 450 jarédonat wirde pro Jahr
43,2 Milliarden Euro kosten. Im Osterreichischerzigibudget waren im Jahr 2000 15,7
Milliarden Euro fur ,Soziale Wohlfahrt* vorgesehdrgi einem Gesamtbudget von 121,6
Milliarden Euro. Insgesamt werden die Sozialausgdbie2000 allerdings mit

59,5 Milliarden Euro angegebé&mies ist mehr als der Finanzierungsbedarf fiir das

8 Dazu zahlen ,nur Ausgaben mit einem Umverteiluhgsakter®, allerdings nicht ,primar sozial induzier
steuerliche Umverteilungen, 6ffentliche Bildungsgalzen, Wohnungsbauférderungen etc., sondern ,Direk
und Hinterbliebenpensionen, Pflegegelder und seBatreuungseinrichtungen fir altere Menschen, ...
Gesundheitsversorgung, ... Familienleistungemvaliditatsbedingte Leistungen und ... Arbeitstosend
Arbeitsmarktleistungen. Vgl dazu Steiner, Hans h@sministerium fir soziale Sicherheit, Generatiomed
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Grundeinkommen von 450 Euro. Allerdings soll daar@@einkommen nach seinen
Vorstellungen auch nicht alle Sozialleistungentzese Selbst ein eigentlich zu niedrig
angesetztes Grundeinkommen von 450 Euro pro Moaatewnicht zu sinkenden
Sozialausgaben fithrén.

Die Zahlen zeigen zugleich, dal3 ein Grundeinkomeneain von mehr als 450 € im
Rahmen der 6sterreichischen Volkswirtschaft finarbar ware.

Die Osterreicherin Lieselotte Wohlgenannt schlugQl8in ebenfalls niedrig angesetztes
Grundeinkommen von 4500 Osterreichischen SchifiimgErwachsene sowie 3000 OS fir
Kinder bis 15 Jahre vdf.In Euro umgerechnet sind das 327,03 € bzw. 218,0%es
erscheint als sehr gering. Allerdings lagen diebvaucherpreise im Jahr 1990 um mehr als
ein Viertel niedriger als 2008.Wiirde man das angegebene Grundeinkommen entspceche
des Preisanstiegs um ca. 35% erhdhen, kdme makiextd von ca. 440 bzw. 290 €.

Bei 6,3 Millionen Erwachsenen und 1,3 Millionen Kern ergébe ein Grundeinkommen in
Hohe von 4500 bzw. 3000 Osterreichischen Schingten von jahrlich 387 Mrd. Schilling.
Wohlgenannt rechnet vor, dal3 dies z.B. durch erhélting der Einkommenssteuer fur
niedrige und mittlere Einkommen auf den allgemeiHéchstsatz von 50% finanziert werden
kénnte, lehnt dies jedoch ab, da das Grundeinkondadarch v.a. durch Bezieher mittlerer
Einkommen finanziert wirde.

Wohlgenannt hat zwar kein vollstandiges Finanzigsamodell ausgearbeitet, aber doch
einige Uberlegungen zur Finanzierung angestellt:

Das Grundeinkommen soll die Sozialhilfe und died@rbeihilfe ersetzen. Dies wirde
jedoch nur einen sehr geringen Teil der Finanzgrausmachen.

Da auch Rentner das BGE erhalten, kdnnen die Rafesolche reduziert werden, indem
sie nur noch aus dem Arbeitnehmeranteil finanzwerden. Der tber eine
Wertschopfungsabgabe von den Unternehmen zu ertheldebeitgeberanteil konnte direkt
zur Finanzierung des BGE dienen. Die Wertschopfaingabe schlug Ende der 1980er Jahre
erstmals der Osterreichische Sozialminister Alfdadlinger vor. Ihr liegt die Uberlegung

Konsumentenschutz: Sozialausgaben in Osterreich 12902,
http://www.bmsg.qgv.at/cms/site/attachments/9/2/3388B/CMS1064227005975/09_sozialausgabenpdd
(Stand: 28.02.2007)

° Vgl. Reitter, Karl: Dimensionen des garantiertemi@einkommens — eine Antwort auf populére Einwande
http://homepage.univie.ac.at/Karl.Reitter/grundemiknen.pdf, S. 8.f. (Stand: 29.08.2006)

9ygl. Lieselotte Wohlgenannt /Herwig Biichele: Démgozialen Umbau beginnen: Grundeinkommen,
Europaverlag, Wien 1990, S. 116ff.

1 v/gl. Europaische Zentralbank: Consumer Price ieslic
http://sdw.ecb.int/quickview.do?SERIES_KEY=122.I8PAT.N.000000.4.INX(Stand: 28.02.2007)
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zugrunde, den Beitrag eines Unternehmens zur Sersatherung nicht mehr an die Gehélter
und damit auch die Zahl der Beschaftigten zu bindarsich die Wirtschaftskraft eines
Unternehmens damit nicht mehr messen lasse. ®&ded soll die Wertschdpfung pro
Mitarbeiter, gemessen als Cash-Flopro Mitarbeiter, die Grundlage bilden. Auf diese
Weise sollen Arbeitsplatze gesichert und kapitahstve Unternehmen starker besteuert
werden®?

Angedacht sind des weiteren eine Ressourcenstefidea Verbrauch naturlicher
Rohstoffe, insbesondere eine Energiesteuer undeiieere) Besteuerung von Einkommen
aus Kapitalertragen. AulRerdem soll die Steuervestigiumg fur das 13. und 14. Monatsgehalt
gestrichen werden und entsprechend auch der Stetehder Selbstandigen.

Ein Teil der Ausgaben fir das BGE wirde durch zisfien Konsum — insbesondere der

Menschen mit bislang geringem Einkommen — als Mehisteuer etc. wieder zurtckflieRen.

4. Das Transfergrenzen-Modell

Helmut Pelzer vom Zentrum fur Allgemeine Wissenéttiche Weiterbildung (ZAWiW)
der Universitat Ulm und Ute Fischer von der Wirits- und Sozialwissenschatftlichen
Fakultat der Universitat Dortmund haben das , TrarggEnzen-Modell* erarbeitet. Mit
diesem lal3t sich anhand weniger Parameter feststelielche Kosten fir ein
Grundeinkommen entstehen und wie es sich (iberidikBmenssteuer finanzieren I4ft.

Nach dem Transfergrenzen-Modell soll das BedingiasgsGrundeinkommen aus einer
streng zweckgebundenen Abgabe auf alle Bruttoeimkemfinanziert werdett. Diese
Abgabe wird als Basissteuer bezeichnet. Die Basissigibt also an, wieviel von jedem
Euro, der Uber das Grundeinkommen hinaus verdiedt wur Finanzierung des
Grundeinkommens wieder abgefuhrt werden muf3.

Dividiert man die Hohe des Grundeinkommens durchBEsissteuersatz, erhalt man die
Transfergrenze. Diese gibt an, bei welchem Bruttc@nmen Basissteuer und

Grundeinkommen gleich grof3 sind und sich dahermgemeg aufheben. Menschen mit

12 7u den verschiedenen Berechnungsmethoden vglAztikel ,Cash-Flow* in: Wikipedia. Die freie
Enzyklopéadiehttp://de.wikipedia.org/wiki/Cash-FloWBearbeitungsstand: 28. Februar 2007)

13vgl. Artikel ,Wertschépfungsabgabe®. In: WikipediBie Freie Enzyklopadie,
http://de.wikipedia.org/wiki/WertschopfungsabgaBedrbeitungsstand: 9. Oktober 2006)

1 vgl. Pelzer, Helmut / Fischer, Ute: ,Bedingungslsssrundeinkommen fiir alle - Ein Vorschlag zur
Gestaltung und Finanzierung der Zukunft unsereiaterz Sicherung®, Ulm 2004, http://mww.uni-
ulm.de/uni/fak/zawiw/content/forschendes_lernenggen/fl/lbuergergeld/buergergeld.pdf (Stand: 10.0962

2vgl. ebd., S. 4ff.
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Einkommen unterhalb der Transfergrenze zahlen veerig Basissteuer als sie an
Grundeinkommen erhalten; sie sind die Nettoempféargzieher von Einkommen oberhalb
der Transfergrenze sind die Nettozahler. Auch dialeen das Grundeinkommen, fihren aber
zugleich einen Basissteuerbetrag ab, der grol3alsistas Grundeinkommen selbst.

Im Unterschied etwa zum Take-Half-Prinzip, bei d#ismBasissteuer generell 50% betragt,
sind beim Transfergrenzen-Modell zwei Basissteueeséorgesehen. Bis zur Transfergrenze
gilt der Basissteuersatz I, oberhalb der Transéeizg gilt Basissteuersatz Il. Aus der Héhe
der Transfergrenze ergibt sich bei einer gegeb&mtommensverteilung, wieviele
Nettoempfanger welcher Zahl an Nettozahlern gegensishen. Die Differenz zwischen den
Gesamtkosten fur das Grundeinkommen und den Einealaws der Basissteuer | ergibt den
Betrag, der durch die Nettozahler aufgebracht werdel3. Daraus errechnet sich dann der
Basissteuersatz II.

Je nach gewahlter H6he des Grundeinkommens uriBadessteuer |, ergeben sich
unterschiedliche Transfergrenzen und daher untediathe Verhaltnisse zwischen
Nettoempfangern und Nettozahlern. Je héher diesfeagrenze liegt, desto mehr Menschen
zahlen zu den Nettoempfangern und desto. Da damermisprechend weniger Menschen
Nettozahler sind, diese aber eine gréf3ere Sumnbeiagén mussen, muld dann auch der
Basissteuersatz Il hoher liegen.

Im Jahr 2005 haben Helmut Pelzer und Peter ScharMibdell dahingehend erganzt, daf3
auch Einnahmen aus anderen Quellen in die Beregheinbezogen werden kdnnen, etwa
eine Wertschopfungsabgabe oder der Wegfall anderaerfinanzierter Sozialtransféfs.

Wahrend fur die Basissteuer | in den Rechenbempigleist Werte von 30, 40 oder 50
Prozent angenommen werden, liegt die Basisstedeutich darunter, zum Teil bei nur etwa
3, 5 oder 9 Prozenf.Der Basissteuersatz Il ist u.a. deshalb relagdng, weil das
Grundeinkommen sonst gegeniber den Gutverdiengraditisch wohl nur schwer

durchsetzbar waré,

18 vgl. Pelzer, Helmut / Scharl, Peter: Bedingungsto§rundeinkommen: Seine Finanzierung nach einem
erweiterten Transfergrenzen-Modell. Européischeaktiven, http://mww.uni-
ulm.de/uni/fak/zawiw/content/forschendes_lernenggen/fl/lbuergergeld/buergergeld2.pdf (Stand: 1Q206)

7 vgl. Fischer, Ute / Pelzer, Helmut: Das Transfergien-Modell zur Finanzierung eines bedingungsloses
Grundeinkommens. Mdglichkeiten und Grenzen, httpal.uni-
ulm.de/uni/fak/zawiw/content/forschendes_lernenggen/fl/lbuergergeld/buergergeld4.pdf (Stand: 12036),
Tabelle 1aund 1b, S. 7

8\Vgl. Gross, Erhard / Herrlen-Pelzer, Sibylle /Z2e) Helmut: Bedingungsloses Grundeinkommen:
Finanzierung auf der Basis des Transfergrenzen-Modetzter Teil, UIm 2005, http://www.uni-
ulm.de/uni/fak/zawiw/content/forschendes_lernenggen/fl/lbuergergeld/buergergeld3.pdf (Stand: 12036),
S. 3.
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In einer Weiterentwicklung des Transfergrenzen-Misdzhlagen Erhard Gross, Sibylle
Herrlen-Pelzer und Helmut Pelzer einen progressitegabesatz Sll (Basissteuer 1) V6r.

Fischer und Pelzer haben mit Hilfe des TransfemgerModells anhand der Daten tber die
Einkommensverteilung in der Bundesrepublik Deutsetiifir die Jahre 1998 und 2003
gezeigt, daR ein Grundeinkommen finanzierbatist.

Sie weisen allerdings daraufhin, dal3 das Transamgm-Modell nur Aussagen Uber die
Finanzierbarkeit in der Gegenwart bzw. Vergangedrtheffen kann, nicht jedoch fir die
Zukunft, da schwer abzusehen ist, wie sich nacfileinng des Grundeinkommens L6hne
und Preise entwickeln werden. Auch derzeit, ohnen@einkommen, lieRen sich kinftige
Einnahmen nicht sicher voraussagen, wie am BeidpieSteuerschatzung deutlich weflle.

Ein Grundeinkommen von 602,92 € monatlich — dasprath damals dem Grundfreibetrag
der Einkommenssteuer von 7235 € im Jahr — wareahm 2003 bei einem Basissteuersatz |
von 50% mit einer Basissteuer Il von 2,83% odeara#tiv 38,5 Mrd. Euro sonstiger
Einnahmen finanzierbar gewesen. Die Transfergrbétte bei 1205,84 € gelegen. Bei einer
Basissteuer | von 40%, hatte die Transfergrenz&®@r,30 € gelegen und die Basissteuer |l
5,46% betragen muissén.

Bei einem Grundeinkommen von 700 € monatlich ergidiebei einer Basissteuer | von
50% eine Transfergrenze von 1400 € und eine Basisstl von 5,11%. Bei 40%
Basissteuer | betragt die Transfergrenze 1750 &liemBasissteuer Il 9,5%. Doch auch ein
deutlich hoheres Grundeinkommen von monatlich ¥0@@re finanzierbar. Bei einer
Basissteuer | von 50% betragt die Transfergren®® 20und die Basissteuer Il 19,56%%.

Kinder erhielten dabei zunachst kein eigenes Grnkdenmen, da fir sie mit dem
Kindergeld bereits eine Art Grundeinkommen bestéAiternativ kann fiir sie jedoch ein
Grundeinkommen in halber Hohe vorgesehen wérdster doch eines in voller Hohe,
wodurch sich der Finanzierungsbedarf allerding$teth

Das Transfergrenzen-Modell enthielt zunachst nahekRegelung fir Krankenkassen-
und Rentenversicherungsbeitrage. Aktuelle Uberlggnmreifen den Vorschlag einer

¥vgl. ebd, S. 4f.

2vgl. Fischer / Pelzer: Méglichkeiten und Grenzen

ZLvgl. ebd., S. 3f.

22ygl. ebd., Tabelle 1, S. 7.

2 vgl. ebd.

24\/gl. Pelzer / Scharl. Européaische Perspektiven, S.

% vgl. Pelzer / Fischer: Bedingungsloses Grundeinkemfiir alle, S. 5.
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Gesundheitspramie aus dem GrundeinkommensmodeDietar Althaus (siehe unten) auf.
Demnach wird ein fur alle Menschen gleicher Teg @Ggundeinkommens nicht direkt

ausgezahlt, sondern unmittelbar an Krankenversictyetiberwieserf®

5. Konkrete Modelle

5.1. BAG SHI
Die Bundesarbeitsgemeinschaft der Sozialhilfeititéa(BAG SHI) fordert ein von ihnen

.EXistenzgeld" genanntes bedingungsloses Grundemnken in Héhe von 800 Euro pro
Person zzgl. einer ,angemessene[n] Warm-Miete".\®tshnkosten werden durchschnittlich
260 Euro fur eine Person angenommen; da allercdiveds als 40% der Wohneinheiten
Eigentum sind, fallen die tatsachlichen Kosten rigeat aus’’ In den 1998 beschlossenen
»Thesen zum Existenzgeld” heildt es, dal? in demtéxigyeld (von damals 1500 DM) 200
DM fur die gesetzliche Krankenversicherung entima#tein soll und die Betrage dynamisiert
werden (derzeit werden fur die Krankenversicherlb@ € angenommen). Bedarfe in
besonderen Lebenslagen, etwa Krankheit oder Behingesollen vom Allgemeinen
Sozialen Dienst gedeckt werden. Des weitern sadimsn Mindeststundenlohn get@&n.

Bei einer Einwohnerzahl von ca. 82 Millionen Merslergeben 800 Euro pro Monat
Kosten von 787,2 Milliarden Euro jahrlich. Fur déohnkosten werden maximal 182,1
Milliarden Euro jahrlich veranschlagt, das warea Person pro Monat ca. 185 €. Dies ergibt
eine aufzubringende Summe vom 969,3 Milliarden EtirBine &ltere Quelle aus dem Jahr
2000 geht von etwas geringeren Ausgaberfaus.

Da das Grundeinkommen die bisherigen staatlichansferleistungen ersetzt, entfallen die
Kosten fiur Arbeitslosengeld Il, Sozialgeld, Kindeldy Erziehungsgeld, BAf6G,
Auszubildendenbeihilfen, Wohngeld und Leistungechndem Asylbewerberleistungsgesetz.

% Vgl dazu auch die den Berechnungen zugrundeliegreBotcel-Tabellerhttp://www.ulmer-bge-
modell.de/Brainstorming-u.TransfergrenzenEXCEL-VhAUs.xI§Stand: 04.03.2007) sowie
http://www.ulmer-bge-modell.de/BGEmitGehaltsAbr-gem5Althaus.pd{Stand: 04.03.2007)

27'\/gl. Otto, Wolfram: Finanzierungsmodelle fiir eieundeinkommen.
http://www.ksoe.at/ge2005/proceedings/Otto.pdf 18t 0.04.2006)

2 ygl. Bundesarbeitsgemeinschaft der Sozialhilfeitiiten: Existenzgeld fiir alle. Thesen zum Existgia, in
der BeschluRfassung der BAG-SHI vom 23. Mai 199Briirt,
http://mww.existenzgeld.de/Positionen/thesen.hthfd: 24.09.2006)

29vgl. Otto: Finanzierungsmodelle

%vgl. Bundesarbeitsgemeinschaft der Sozialhilfetiiten: Existenzgeld fiir alle. Anhang Finanzierung
http://www.existenzgeld.de/Positionen/finanz2.h(8tiand: 22.09.2006)
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Eine detaillierte Aufschliisselung der Finanzierloggsige ist zuletzt im Jahr 2000 mit
Zahlen von 1995-97 veroffentlicht word&neine aktuelle Fassung ist aber in Planung.
Behelfsweise werde ich jeweils sowohl die damaliBetrage angeben als auch eine
Hochrechnung, die die Erh6hung des Finanzierungstsedon 1826 Mrd. DM (933,6 Mrd.
€) auf 969,3 Mrd. € als proportionale Erh6hungelazelnen Positionen bertcksichtigt.
Beide Angaben werden jewelils in Klammern angegebese Ungenauigkeit ist allerdings
nicht sehr dramatisch, da es der BAG SHI vor altiemum geht, die grundséatzliche
Finanzierbarkeit zu belegen, nicht um eine ,Berecignder Pfennig-Betrage“.

Der grof3te Teil der Einnahmen soll durch eine 5@7#iggabe (,Take half) auf alle
Nettoeinkommen erzielt werden. Laut der oben entgih&rklarung von 1998 wird das
Arbeitslosengeld (ALG 1) nicht ersetzt, sonderna@eso wie Renten- und Pensionen mit der
50%igen Abgabe belegt. Die Take-Half-Abgabe autdébhkommen bringt 860,8 Mrd. DM
(hochgerechnet: 456,9 Mrd. €), auf Renten 179,5. M (95,3 Mrd. €), auf Pensionen 44,8
Mrd. DM (23,8 Mrd. €), auf Arbeitgeberleistungen3®1rd. DM (29,9 Mrd. €) und auf
Arbeitslosengeld 35,3 DM (18,7 Mrd. €), insgesalsbd 176,7 Mrd. DM (624,6 Mrd. €).

Da aus dem Existenzgeld auch die Krankenversiclydvanahlt wird, werden die
Krankenkassenbeitrage von 269 Mrd. DM (142,8 Mydzi8 Finanzierung herangezogen.

AulRerdem wird von Einsparungen durch Burokratiealdhesgegangen (18,0 Mrd. DM;
9,6 Mrd. €). Im Ubrigen fallen die Kosten der biskuerfinanzierten Leistungen weg, und
zwar fur Sozialhilfe (17,1 Mrd. DM; 9,1 Mrd. €), Beitslosenhilfe (28,0 Mrd. DM; 14,9 Mrd.
€), BAf6G (1,6 Mrd. DM; 0,8 Mrd. €), Kindergeld (Mrd. DM; 21,5 Mrd. €),
Erziehungsgeld (7,0 Mrd. DM; 3,7 Mrd. €) und Wohiag@,4 Mrd. DM; 3,4 Mrd. €). Auch
im Bereich bisheriger Subventionen wird ein Einppéential von 20 Mrd. DM (10,6 Mrd. €)
gesehen. Zusammen ergibt dies weitere 138,6 Mrd(T8y6 Mrd. €)

Zusatzliche Finanzierungsquellen sind die genetéiestellung der Lohnsteuer auf
Steuerklasse 1 (40 Mrd. DM; 21,2 Mrd. €), eine emapntige Erh6hung der Mehrwertsteuer
(15,0 Mrd. DM; 8,0 Mrd. €), eine stark erhdhte Eteftssteuer (60,0 Mrd. DM; 31,8 Mrd.
€), eine Kapitalertragssteuer (20,0 Mrd. DM; 10,6IME) und Energiesteuern (20,0 Mrd.
DM; 10,6 Mrd. €). Alles in allem kommen so berei#g39,3 Mrd. DM (923,3 Mrd. €)
zusammen.

Da Menschen im unteren Einkommensbereich zusaediBinkommen eher ausgeben als
sparen, soll durch die Verbrauchssteuern eine migge Milliardensumme zurick in die

Haushalte von Bund, Landern und Kommunen flieRemcBeine Reduzierung von

31 vgl. BAG SHI: Anhang Finanzierung
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Abschreibungsmoglichkeiten und konsequentere Emning von Steuern gelangen weitere
Milliarden in die Haushalte. Dartiber hinaus schi#igtBAG SHI eine Zinsertragssteuer und
eine Kapitalexportsteuer vor, um die Kosten desn@einkommens zu finanzieren. Dies
sollte weitere 100 Mrd. DM (hochgerechnet 53,1 MEdeinbringen. Insgesamt stiinden so
1839,3 Mrd. DM (976,4 Mrd. €) zur Verfugung, wagiaoeinen Uberschuf’ von 13,3 Mrd.
DM (7,1 Mrd. €) bedeutet.

5.2. GOtz Werner

Go6tz Werner, Grunder der dm-Drogeriemarktkettetseth ebenfalls seit langerem fir das
Grundeinkommen ein. Er schlagt ein Grundeinkommetdhe von anfangs 650 Euro
monatlich vor, das im Laufe von 17 Jahren schrigev@uf 1500 Euro pro Monat erhéht
werden solf? Da er von ca. 80 Millionen Bezugberechtigten iruBehland ausgeht, scheint
auch fur Kinder ein Grundeinkommen vorgesehen #u §&=ht man statt dessen von einer
Bevolkerung von 82,4 Millionen aus, ergeben sicheliiem monatlichen Grundeinkommen
von 650 € Kosten von 642,72 Mrd. Euro pro Jahr; 1560 € waren es dann 1483,2 Mrd.
Euro pro Jahr.

Bereits heute wurden mit Hilfe der Sozialtransfabslich 720 Mrd. Euro bewegt. Werner
stellt die Frage in den Raum, ob damit nicht bereit Einstieg in das Grundeinkommen
finanziert werden konnt&.Er zitiert an anderer Stelle auch den katholis®ezialethiker
Oswald von Nell-Breuning: ,Alles, was sich guterisahatftlich erstellen lasst [...], das lasst
sich auch finanzieren unter der einzigen Bedingdags man es ehrlich und ernstlich wifl.“

Go6tz Werners Finanzierungsansatz unterscheidegsictdlegend von jenen, die eine
Grundeinkommensabgabe auf alle Einkommen und atédrbehmensgewinne vorsehen. Er
mdchte von der ,[Belastung] von Leistungsentfaltumgl Arbeit®, ,von der Einkommens-
und Ertragsbesteuerung hin zur Konsumbesteuetung®

Werner geht von der Uberlegung aus, daR alle Stewet Abgaben, also auch
Einkommenssteuern und Sozialabgaben, von den Uiteren letztlich auf den
Verkaufspreis ihrer Produkte umgelegt werden, atsuit vom Kaufer mitbezahlt werden.
Daher kénnten sie auch direkt als héhere Mehrveergstgefaldt werden.

32vgl. Werner, Gétz: Finanzierung und Wirkung eibeslingungslosen Grundeinkommens,
http://mwww.unternimm-die-zukunft.de/index.php?id=stand: 21.09.2006)

3 vgl. Werner, Gétz: Ein Grund fir die Zukunft, htfgww.unternimm-die-zukunft.de/index.php?id=1 (&ta
21.09.2006)

3 zit. nach Werner: Finanzierung und Wirkung

3 Werner: Ein Grund fir die Zukunft

17



Das Grundeinkommen soll die bisherigen Sozialtersstusammenfassen und ersetzen.
Die Differenz zwischen heutigen Sozialleistunged dam Grundeinkommen soll aus einer
erheblich erhéhten Mehrwertsteuer finanziert wer@aUnternehmen keine Sozialabgaben
mehr zahlen muf3ten, wirde die Lohnkosten sinkerdanait auch die Produktionskosten.
Die Verbraucherpreise blieben insgesamt stabilpd@egenzug zu den sinkenden
Produktionskosten die Mehrwertsteuer steigt. Dasm@einkommen wirde die Kaufkraft
unterer Einkommensgruppen steigern und durch dierMertsteuer zu héheren
Steuereinnahmen fiihren, so Gotz Werner. Aul3erderdgdiche das Grundeinkommen eine
Senkung der Beamtenbeziige und Pensionen. Deseavevtéirden Kosten fir den
Verwaltungsaufwand des Sozialsystems entfallen.

Sofern zur Finanzierung des Grundeinkommens alligifbbereits heute bestehenden
Sozialtransfers herangezogen werden, wirden eimigebisherigen Bezieher finanziell
insgesamt schlechter gestellt, da sie diese Mit#eh mit einem grof3eren Personenkreis
teilen mufliten.

Auch die Initiative ,Freiheit statt Vollbeschéatftigg” schliel3t sich dem Modell von Go6tz

Werner art®

5.3. Stefan Wolf / BAG Grundeinkommen der Linksparei

Am 17. Juli 2006 stellte die im Oktober 2005 gegiéie die ,Bundesarbeitsgemeinschaft
Grundeinkommen in und bei der Linkspartei.PDS"Klonzept eines Bedingungslosen
Grundeinkommens vdY.

Jeder ab 16 Jahren soll 950 € monatlich erhalteas @ntspricht der relativen
Armutsgrenze von 60% des Medianeinkommens. Furrl@jEhrige gibt es die Halfte, also
475 € pro Monat. Die Gesamtkosten werden mit ca.Mfl. Euro beziffert®

Das BGE soll die meisten steuerfinanzierten Saagilingen ersetzen, etwa das ALG I,
das Erziehungsgeld und Kindergeld, die Grundsiaigefir Altere und Erwerbsgeminderte,
Sozialhilfe und BAf6G. Wohngeld soll in modifiziertForm weiter gewahrt werden.

Aul3erdem sollen ,bestimmte Mehrbedarfe ... weiterhiForm einer Sozialhilfe gewahrt

% vgl. Freiheit statt Vollbeschaftigung: Haufig geltte Fragen. 2. Welches Steuersystem eignet sichesten?
http://www.freiheitstattvollbeschaeftigung.de/facglthes-Steuerwesen-eignet-sich-am-besten.htm (Stand
29.08.2006)

37vgl. Ronicke, Katrin: PDS-Politikerin fordert 98uro fiir jeden. in: taz, 18.07.2006,
http://www.taz.de/pt/2006/07/18/a0075.1/text

38 Bundesarbeitsgemeinschaft Grundeinkommen in unddrellinkspartei.PDS:: Konzept der BAG
Grundeinkommen in und bei der Linkspartei.PDS fiirBedingungsloses Grundeinkommen (BGE) in Hohe der
Armutsrisikogrenze, http://www.bag-grundeinkomnaeiBGE-Konzept_0604.pdf (Stand: 20.07.2006)
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werden® kdnnen. Eine Neuregelung des Arbeitslodeegd ist in dem Modell noch nicht
enthalten. Dieses kénne entweder durch eine Rfkckicherung oder durch eine freiwillige
staatliche umlagefinanzierte Zusatzversicherunglhiezverden.

Da im Zusammenhang mit dem Grundeinkommen ein &dhel Umbau des Steuer- und
Abgabensystems erfolgen soll, ist es nicht ndtig ethgesparten Betrage wegfallender
Sozialleistungen zu beziffern. Dies wirde nur eiSem ergeben, wenn die betreffenden
Abgaben nach wie vor erhoben, nun aber anderssaitgjaverden sollen. Es genigt daher zu
beschreiben, wie das neue System aussehen sidinliffentlichen Haushalten fallen 60
Mrd. € an Bundeszuschul3 zur Rentenversicherung segge weitere 70 Mrd. € durch die
ersetzten steuerfinanzierten Sozialtransfers.

Das Grundeinkommensmodell von Stefan Wolf gehteioem Kranken- und
Pflegeversicherungsbeitrag von 6,5% auf alle Einkem aus, der Einnahmen von 101 Mrd.
€ bedeutet. Arbeitgeber sollen tber eine Wertsalrigdabgabe zur Kasse gebeten werden
und auf diese Weise ebenfalls 101 Mrd. € beitraBem Wertschopfungsabgabe ersetzt den
bisherigen Arbeitgeberanteil zur Krankenversichgrida auch Rentner das
Grundeinkommen erhalten und dieses bereits einisiBate darstellt, sinken die
Beitragssatze zur Rentenversicherung auf je 5%uifideitgeber und fur Arbeithnehmer, das
sind zweimal 77,5 Mrd. €. Eine staatliche Unfalsieherung und einen Arbeitsmarktfonds
sollen durch einen Arbeitgeberbeitrag von 12 bZwiRd. € finanziert werden.

Auf alle Bruttoeinkommen wird eine ,Sozialabgab&hgnnte Grundeinkommensabgabe
von 35% ab dem ersten Euro erhoben. Dies bringigalb42 Milliarden Euro. Im Gegenzug
wird die Einkommensteuer gesenkt. Sie steigt dar@af von 7,5% bei 12.000 €/Jahr auf
25% bei 60.000 €/Jahr. Grundeinkommensabgabe uridbBEimenssteuer betragen
zusammen also zwischen 42,5 % und 60 %. Das B@Stsst steuer- und abgabenfrei. Des
weiteren beinhaltet das Modell einen Mindestlohn 8%0 € pro Stunde.

AulRR3erdem vorgesehen ist eine Borsenumsatzstet#inia von 1% auf Erstemissionen
und 1,5 % auf den Sekundarhandel (35 Mrd. €), Saehkapitalsteuer von 1,3 Prozent des
Nettosachkapitalwertes, bei Immobilien in Hohe @o85 % des Verkehrswertes (65 Mrd. €),
eine Tobin-Steuer in Hohe von 0,2 % der Devisentmes@4 Mrd. €); und eine Luxussteuer
(erhohte Mehrwertsteuer) auf bestimmte zu defimeéeeGuter (60 Mrd. €), eine
Vermogenssteuer (25 Mrd. €) sowie eine Priméareastguer von 2,25 Cent pro KWh (88
Mrd. €). Fur die fehlenden 16 Milliarden Euro weth entsprechender Zuschul3 aus dem

Bundeshaushalt eingeplant.
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Diese Steuern und Abgaben flie3en in einen Extaf-@les BGE-Tragers, der
selbstverwaltet arbeitet. Zwar ist auch eine Eringhder Erbschaftssteuer geplant, diese soll
jedoch in die Landerhaushalte fliel3en.

Die Ausgaben des Staates wirden von 975 Mrd. € a0D8&a. 1598 Mrd. € pro Jahr
steigen. Das entspricht einer Staatsquote von HIBtP. Es wird darauf verwiesen, dal’ die
Staatsquote in Schweden schon mal fast 2/3 bettag®und auch heute noch bei 56,3%
liegt. Unternehmen wirden zwar mit insgesamt zlishtza. 70 Mrd. € jahrlich belastet,

ertragsschwache Unternehmen werden jedoch insgesdiastet.

5.4. Dieter Althaus

Der Thiringische Ministerprasident Dieter Althagklagt fur alle Burger ab 14 Jahren ein
Grundeinkommen (,Solidarisches Burgergeld®) von &onatlich bei einem
Einkommenssteuersatz von 50% vor. Wer sich mitrei@eundeinkommen von 400 €
monatlich begntigt, zahlt nur 25% Einkommensstdiexs lohnt sich ab einem Einkommen
von 1.600 € im Monat, was zugleich die Transfergesist.>

Fir Kinder sollen die Eltern 500 € im Monat erhalt&n anderer Stelle heil3t es, das volle
Birgergeld gebe es erst ab 18 Jahren und flrBaliger, die seit mindestens zwei Jahren
einen festen und ununterbrochenen Wohnsitz in Belasd haberf oder fiir ,[a]lle
deutschen Staatsbirger ab dem 18. Lebensjahn Bieutschland ihren gewohnlichen
Aufenthaltsort haben*® In einem Interview raumt Dieter Althaus ein, damnicht genau
geklart sei, inwiefern Nicht-EU-Biirger ebenfalla &rundeinkommen erhalten sollt&n.

Fur Rentner gibt es ab 67 Jahren einen Rentenagsdbaddurch betragt fir sie das
Birgergeld 1400 € bei 50% Steuer oder 700 € bei 3&er. Fir bisherige Rentenanspriche
gilt Bestandsschutz. Diese hoheren Betrage werderheine 1%ige Lohnsummensteuer der
Arbeitgeber finanziert.

Menschen in besonderen Lebenslagen oder mit Batingen kdnnen auf Antrag einen

Zuschlag erhalten, der dann allerdings nicht mekllirfgungslos ist.

%9vgl. Althaus, Dieter: Das solidarische Biirgergditip://www.d-althaus.de/index.php?id=52 (Stand:
22.09.2006)

0 Althaus, Dieter: Thesen zum solidarischen Biirgerdetp://www.d-althaus.de/fileadmin/PDF/Thesen-
Solidarischen-B_rgergeld.pdf (Stand: 22.09.2006)

41 Althaus, Dieter: Fragen und Antworten zum Solisielien Biirgergeld, http://www.d-
althaus.de/fileadmin/PDF/FAQ_Buergergeld.pdf (St&22109.2006)

“2vqgl. Althaus, Dieter: ,Anreize statt Gangelelittp://www.n-tv.de/771117.htn{Stand: 28.02.2007)
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Von dem Grundeinkommen muf3 allerdings jeder nocl gvindestpramie® von 200 € pro
Monat fiir die Kranken- und Pflegeversicherung zahtie er sich allerdings selbst
auswahlen kann.

Die Kosten beziffert Althaus auf 583 Milliarden Bysro Jahr. Derzeit betrage das
Sozialbudget, inklusive Rente, Krankenversicherdwgeitsforderung, Kindergeld und
Pflege 735 Mrd. Eur8® Das Grundeinkommen soll die bisherigen Sozialleigen ersetzen,
darunter BAfoG, Rente, Kindergeld, Elterngeld, Wgéla, Arbeitslosengeld. Des weiteres
sollen durch das Grundeinkommen die sogenanntenrigidfenkosten (Renten-, Arbeitslosen-
, Kranken- und Pflegeversicherung) abgeschafft erer®es weiteren sind Einsparungen
durch Burokratieabbau méglich. AuRerdem wirde eddibatten um Kombi- und

Mindestlohn beenden, so Althaus.

5.5. Thomas Poreski und Manuel Emmler / Griine Grundicherung

Poreski und Emmler haben einen Entwurf fir eingingrGrundsicherung” erarbeitet.
Diese sieht vor, daf3 jeder Erwachsene ,ohne aufigesd\ntragsverfahren und ohne
Bedurftigkeitsprifung“ monatlich 500 € erhéalt. Kerdsollen 400 € pro Monat erhalten. Die
Betréage sollen ,entsprechend der Netto-Einkommemnsekiung, mindestens aber der
Teuerungsrate* angepaflt werdétilber diesen bedarfsunabhéngigen Sockelbetragsinau
soll es bedarfsabhangige Zulagen fur bestimmtensbgen geben, fir die eine
Bedurftigkeitsprifung stattfinden soll: Wohngeldisatzpauschalen fur dauerhafte
Sonderbedarfe, etwa fir Menschen mit Behinderungen.

Es sei darauf hingewiesen, daf3 die griine Grundsichekein im eigentlichen Sinn
bedingungsloses Grundeinkommen ist. Der Sockelipststh zwar ohne
Bedurftigkeitsprifung ausgezahlt werden, aber reatingungslos. So ist als Auflage fur die
Auszahlung der Kindergrundsicherung vorgesehenKaadker ab dem dritten Lebensjahr
einen anerkannten Halbtagskindergarten besuchesamudpflichtige Kinder eine Schule im

Inland besuchen miisséh.

“3Vgl. Eubel, Cordula / Funk, Albert: Zwei Lagerneildee. Thiringens Ministerprasident will dasselire
Politiker der Linkspartei: ein Birgergeld fir all@er Tagesspiegel, 21.07.2006,
http://www.tagesspiegel.de/politik/archiv/21.07.8(8670612.asp# (21.07.2006)

“vgl. Poreski, Thomas / Emmler, Manuel: Die grimen@lsicherung. Ein Diskussionspapier fiir den
Zukunftskongress von Bindnis 90/ Die Griinen. Verdi®,
http://www.gruenerzukunftskongress.de/fileadminfuspload/PDF-
Datein/manuel_emmler_grusi.pdf#search=%22%22Man2eBmmler%22%20%22Thomas%20Poreski%22%
22 (Stand: 03.09.2006), S. 9.

“vgl. ebd., S. 10.
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Da dies keine wesentliche Einschrankung des Empféngjses der grinen
Grundsicherung bedeutet, kann sie beziglich ihrearfzierung als einem bedingungslosen
Grundeinkommen gleichgestellt betrachtet werden.

Uber die Grundsicherung sind alle Biirger automitisz einer Krankenkasse versichert,
deren Leistungsumfang mindestens jenem der heugigesizlichen Krankenversicherung
entsprechen soff.

Auch das Rentensystem soll auf die Grundsicherumgestellt werden. Dabei soll es
zunachst einen Grundsicherungssockel von 500 HorMpnat geben. Alle Einkommen, d.h.
neben Kapitaleinkommen, Lebensversicherungen umdelitinahmen auch die Renten und
Beamtenpensionen werden als normale Einkommen beltamd entsprechend besteuert. Im
Zuge des Systemwechsels sollen die bereits erwenb@entenversicherungsanspriiche zu
einem festzulegenden Stichtag eingefroren und acin entsprechend der Inflation angepal3t
werden. Fur neu hinzukommende Rentner steigt dend3icherungssockel schrittweise auf
700 Euro pro Monat’

Da durch die Grundsicherung das Arbeitslosengeltfhllt, werden deren bisherige
Bezieher finanziell schlechter gestéfiDenkbar seien jedoch eine offenbar freiwillige
Arbeitslosenversicherung oder die Auszahlung venesfinanzierten Zuschlagen zur
Grundsicherung. Fur Alleinstehende ohne Kinder aimte zusatzliches Einkommen andert
sich finanziell nicht viel gegentiber dem Arbeitglogeld Il. Haushalte mit Kindern, aber
ohne Erwerbseinkommen werden finanziell etwas begssellt als bisher. Deutliche
Verbesserung treten fiir Bezieher kleiner und nmétl&€inkommen ein. Spitzenverdiener
werden durch Einkommenssteuer und Grundsicheruggbalstarker belastet als bisher und
haben dann trotz der auch ihnen zustehenden Golmeasing letztlich weniger Geld in der
Tasché'?

Da durch die Grundsicherung der Verwaltungsaufwankit, konne im Gegenzug die
Steuerfahndung mit mehr Personal ausgestattet m&tde

Die Grundsicherung erfordert einen Umbau des Steunel Abgabensystems. Als
Berechnungsgrundlage bleibt das bisherige Arbemreehruttogehalt erhalten. Hinzu

kommen alle sonstigen Einkunfte der Burger. JegédBinkommen, das Uber die

“°vgl. ebd., S. 11.
“"vgl. ebd., S. 12f.
“8vgl. ebd., S. 13.
“Yvgl. ebd., S. 19.
*vgl. ebd., S. 15.
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Grundsicherung hinausgeht, wird mit einer Einkomsséguer von 25% sowie zuséatzlich mit
einer Grundsicherungsabgabe von 25% belegt, wegédiso — abgesehen von der
Steuerfreiheit der Grundsicherung selbst — nomimelt mehr einer progressiven
Besteuerung. Allerdings ergibt sich durch die amablte Grundsicherung eine indirekte
Progression® Die Lohnnebenkosten der Arbeitgeber werden eberifakine
Grundsicherabgabe umgewandelt und bleiben in Hiéére unverandert. Die
Sozialversicherungsbeitrage entfallen durch diggdysmstellung. Fur Selbstandige gelten
analoge Regelff. Flankierend wird die Einfilhrung von branchenspselifen Mindestléhnen
vorgeschlagen, die durch die Tarifparteien ausgééiamerden soller®

Da die Grundsicherung in die Finanzen von Bundegléimund Kommunen eingreift, wird
ein foderaler Finanzausgleich vorgeschlatfen.

Poreski und Emmler schreiben zur FinanzierbarkBie Summe, die bei der
Umfinanzierung der sozialen SicherungssystemeStrervergtinstigungen und der
sonstigen Transferleistungen bewegt wird, ist asmanlbend grol3. Doch Vorsicht!
Tatséachlich liegt der notwendige Finanzbedarf dém@&n Grundsicherung im Rahmen der
heutigen Kosten, die fiir Transfers, Steuerfreilgetnénd Finanzhilfen anfaller?™

Der Gesamtbedarf fir die Finanzierung der grinam@sicherung belauft sich auf 893,5
Milliarden Euro pro Jahr. Dies setzt sich zusammues 70 Mrd. Euro fur die
Kindergrundsicherung, 313 Mrd. Euro fir die Gruetisrung Erwerbsfahiger, 95,1 Mrd.
Euro fur die Grundsicherung von Senioren, 238,5.Maro fir die Rentenversicherung, 154
Mrd. Euro fur die Krankenversicherung von 82,8 Millen Menschen a durchschnittlich 155
Euro pro Monat, sowie aus 23 Mrd. Euro fiir die §éeersicherung?

Da die Grundsicherung das Kindergeld, Bundesernigégeld und Kinderzuschlag,
BAfOG, ALG I, Sozialversicherungsbeitrage fur AUGEmpfanger, Wohngeld und
Sozialgeld, Unterkunftskosten sowie den Bundesausair Rentenversicherung ersetzen,
werden bislang ebenfalls steuerfinanzierte Leistanign Umfang von 151,5 Mrd. Euro
eingespart. Damit bleiben noch 742 Mrd. Euro zariziererr”

*Lvgl. ebd., S. 23.
*2ygl. ebd., S. 13.
> vgl. ebd., S. 20.
*vgl. ebd., S. 13.
*ebd., S. 13f.

*vgl. ebd., S. 22.
>"vgl. ebd., S. 22f.
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Der Arbeitgeberbeitrag zur Sozialversicherung dezine Grundsicherungsabgabe der
Arbeitgeber in unveranderter Hohe umgewandelt varshgt 220 Mrd. Euro ein.

Die Bruttol6hne und -gehéalter der Arbeitnehmeriidohe von 909,76 Mrd. Euro bringen
gemal des Take-Half-Prinzips (25% Einkommenssu@u@25% Grundsicherungsabgabe)
455 Mrd. Euro eint® Durch die Bruttoeinkommen von Selbstandigen, Bearmnd
Nichterwerbstatigen werden Einnahmen von mindestd6aVird. Euro erwartet. Theoretisch
konne dieser Wert sogar bei 277,5 Mrd. Euro liegenyird hier aber nur reduziert
beriicksichtigt® Die Ruhestandsbeziige von Beamten etc. (25 Mrah)Emnd gesetzliche
Renten (210 Mrd. Euro) fuhren zu Einnahmen von M&. bzw. 105 Mrd. Euro. Mit Hilfe
des Take-Half-Prinzips sollen 718,5 Mrd. Euro emgamen werden.

Insgesamt ergibt dies 938,5 Mrd. Euro pro Jahr. Wean davon die bisherigen 183 Mrd.
Euro Einkommenssteuer abzieht, erhalt man 755,5 Budo. Dies sind 13,5 Mrd. Euro mehr
als die oben veranschlagten 742 Mrd. Euro. PorgskiEmmler regen an, diese fur
»gesellschatftlich vordringliche Aufgaben wie denshbau einer bedarfsgerechten und
beitragsfreien Kinderbetreuung® zu verwenden.

Poreski und Emmler verweisen darauf, daf3 Einspamubgim Verwaltungspersonal
madglich sind, kdnnen dieses aber aufgrund unzueedér Datenbasis nicht beziffern. Das
Ehegattensplitting und Steuerfreibetrage sollenfalksg. Dafiir soll es Beguinstigungen beim
Erbrecht gebef{’

Jenseits der Finanzierung der Grundsicherung sehlBgreski und Emmler eine — sozial
abgefederte — Erh6hung indirekter Steuern vor. Neeer erhohten Mehrwertsteuer (bis zu
58 Mrd.) kdnne eine Vermogenssteuer (30 Mrd. Ewoyussteuern (10 Mrd.) und
Borsenumsatzsteuer (13 Mrd. Euro) eingefuhrt werdenLKW-Maut erhdht (1 Mrd.) und
die Erbschafts- und Schenkungssteuer (5 Mrd.) afifeperden. Die Streichung von
Ausnahmen bei Strom- und Mineral6lsteuern, hoherae®n auf Dieselkraftstoff, eine Steuer
auf Kernbrennstoffe und eine Senkung der Kohlesuotioween konnte weitere mehr als 8
Mrd. Euro an Mehreinnahmen einbringen. Diese sall Verbesserung der Qualitat
staatlicher Dienstleistungen und staatlichen Harglelienen. Nicht zu letzt kénnten diese

Einnahmen auch der ,Konsolidierung der 6ffentlicitaushalte” dieneft:

% vgl. ebd., S. 23.
*vgl. ebd., S. 24.
®vgl. ebd., S. 21.
®1vgl. ebd., S. 25f.
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5.6. Attac Osterreich

Attac Osterreich stellt eine eigene ModellrechnangNach inrem Modell erhalten Kinder
bis 15 Jahren 2800 Euro pro Jahr (233,33 Euro god¥), Jugendliche von 15 bis unter 20
Jahren 7000 Euro im Jahr (583,33 Euro pro Monaa én von 20 bis 60 bzw. Manner von
20 bis 65 Jahren 14000 Euro pro Jahr (1166,67 puardlonat) und Rentner 16000 pro Jahr
(1333,33 Euro pro Monat). Dies ergabe nach der Rewingsverteilung in Osterreich des
Jahres 2001 einen jahrlichen FinanzierungsbedarBvo4 Milliarden Eurg?

Das Modell sieht eine 50%ige Steuer auf die Nettcnmen (32 Mrd. €) vor, eine
erhebliche Wertschopfungsabgabe flr Betriebe dieSter derzeitigen Arbeitgeberbeitrage
(25 Mrd. € mehr als bisher), eine Verdreifachungkbschafts- und Schenkungssteuer
(0,332 Mrd. € Mehreinnahmen), die Wiedereinfiihrdeg Vermégenssteuer (1 Mrd. €), eine
verdoppelte Grundsteuer (0,461 Mrd. €), eine dselsterhohte Borsenumsatzsteuer (2,9 Mrd.
€), eine verdoppelte Kapitalertragssteuer (0,83.Mydind eine 30%ige Steuer auf
Stiftungsgewinne (1,4 Mrd. €). Des weiteren wirdeeBesteuerung des
Ressourcenverbrauchs in Erwagung gezogen, zurgoiishicht in die Berechnung
einbezogen. AulRerdem entfielen die Kosten fiir loighe Renten- bzw. Pensionszahlungen
(25,9 Mrd. €), Arbeitslosenunterstitzung und Kagaha (4,7 Mrd. €) und einen Teil der
Ausgaben des Ausgleichsfonds fur Familienbeihi{®eMrd. €). Alles in allem sollen so 98,4

Mrd. Euro pro Jahr zusammenkommen.

5.7. Vergleich der Modelle

5.7.1. Umfang des Grundeinkommens

In der H6he des Grundeinkommens unterscheiderdgect{orschlage erheblich.

Emmler und Poreski schlagen fur Erwachsene einedsraherung in Hohe von 500 € pro
Monat vor und charakterisieren diese selbst alRamde des Existenzminimums, sehen aber
— bedarfsabhangige und beddrftigkeitsgeprifte -&ége vor. Die
Bundesarbeitsgemeinschatft der Sozialhilfeinitiativell ein Grundeinkommen von 800 €
zzgl. einer angemessenen Warm-Miete von durchgtbimibis zu 185 € monatlich pro
Person und Zuschléagen in besonderen Lebenslagese Bibhe haben sie aus ihrem Alltag
als Sozialhilfebezieher und Erwerbslose ermittalich Dieter Althaus méchte ein
Grundeinkommen von 800 € im Monat. Die Bundesasgeineinschaft Grundeinkommen
der Linkspartei.PDS sieht ein Grundeinkommen vob©pro Monat fur Erwachsene vor.

®2vgl. Attac Osterreich: Ein hypothetisches Finannigsbeispiel fiir die Einfiihrung eines Grundeinkans)
http://www.attac.at/uploads/media/Finanzierungstiypse.pdf (20.07.2006)
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Diese HOhe orientiert sich an der europaischennidiein der Armutsrisikogrenze von 60%
des Mediannettoaquivalenzeinkommens.

Attac Osterreich strebt ein Grundeinkommen von D40@ro Jahr, also 1166,67 € pro
Monat an. Nach den Vorstellungen von G6tz Wernkrdss Grundeinkommen zunachst bei
650 € liegen, spater dann bei 1500 € monatlich,awl flr alle Altersgruppen gleich.

Allerdings sind diese so Zahlen nur bedingt vedfibar, da die Modelle von Stefan Wolf
und von Poreski/Emmler bereits eine kostenlose lkgaversicherung enthalten; bei Althaus
und der BAG SHI ist ein fester Betrag von 200 bt®h0 € fir die Krankenversicherung
vorgesehen, der dem Empfanger effektiv nicht ziefr Verfliigung steht.

Wahrend nach dem BAG-SHI-Modell Wohnkosten bis inerebestimmten Hohe im Sinne
eines Wohn-Existenzgeldes generell Ubernommen wekaen beim Modell von Poreski
und Emmler Wohngeld beantragt werden; beim Modall 8tefan Wolf ist ein modifiziertes
Wohngeld geplant.

Bedarfsabhangige Zulagen fur besondere Lebenslagea,fir Menschen mit
Behinderung, sind beim Modell von Poreski/Emmlengm von Althaus und jenem der BAG
SHI vorgesehen. Poreski und Emmler weisen darawfdail? diese Zulagen bei ihnen
bedurftigkeitsgepruft sind.

Fir Kinder sind jeweils niedrigere Betrage vorgeselbei Stefan Wolf 475 € fur
Unter16jahrige, bei Althaus 500 €, bei Poreski/Eamd00 €., bei Attac Osterreich fur 15-
bis 20jahrige ein halbes Grundeinkommen von 70hdich bzw. 583,33 € monatlich; fir
Kinder bis 15 Jahren 2800 € im Jahr, also 233,83 Elonat.

Fur Rentner sind hingegen zum Teil h6here Grunaemken vorgesehen, bei Althaus
1400 bzw. 700 € sowie der Erhalt der bisher erwmeheRentenanspriche, bei
Poreski/Emmler 700 € und fiir eine Ubergangszeiedierbenen Anspriiche. Beim Modell
von Attac Osterreich erhalten Manner ab 65 undéfrab 60 Jahren 16000 € im Jahr, d.h.
1333,33 € im Monat.

Hingegen ist im Modell der Bundesarbeitsgemeingc®atialhilfeinitiativen und in jenem
von Go6tz Werner ein fir alle Altersgruppen jeweilsich hohes Grundeinkommen
vorgesehen.

Begleitend zum Grundeinkommen schlagt Stefan Wo#reMindestlohn von 8,50 € pro
Stunde vor. Auch die BAG SHI ist fur einen gesetsin Mindestlohn. Poreski und Emmler
sind fur branchenspezifische Mindestlohne, die den Tarifparteien ausgehandelt werden.
Althaus hingegen meint, mit dem Grundeinkommen wigidh die Diskussion tber

Mindestlohne ertibrigen.
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5.7.2. Ersetzte Sozialleistungen

AulRer in der Hohe des Grundeinkommens unterschaeidardie verschiedenen Modelle
auch darin, welche der bisherigen Sozialleisturgierrsetzen sollen.

Bei GOtz Werner und Dieter Althaus soll das Grunkemmen alle anderen
Sozialleistungen ersetzen, mit Ausnahme der Hilfledsonderen Lebenslagen und
erworbener Rentenansprichen, die Althaus erhaliéiMen den anderen drei Modellen
vergleiche ich zunéchst die auf Deutschland bezagen

Wahrend die Bundesarbeitsgemeinschaft der SoZsithtiativen das Arbeitslosengeld |
erhalten will und Stefan Wolf es zumindest bis meeeventuellen separaten Neuregelung
beibehalten mochte, soll es Emmler und Poreskilgefentfallen, wobei sie allerdings tGber
steuerfinanzierte Zuschlage und eine freiwilligdéitslosenversicherung nachdenken.

Uber den Wegfall von Arbeitslosengeld Il, Soziathekw. Sozialhilfe, Erziehungsgeld,
Kindergeld und BAfOG sind sich alle einig. Die BASK | fiihrt dartiber hinaus
Auszubildendenbeihilfen und Leistungen nach demdesyerberleistungsgesetz auf,
wahrend Wolf die Grundsicherung fur Altere und Efdvegeminderte nennt. Das derzeitige
Wohngeld soll es zwar bei allen drei Modellen nictghr geben, dafir aber jeweils die oben
erwahnten Nachfolgeregelungen.

Poreski und Emmler wollen langerfristig die Rentieinch die Grundsicherung ersetzen,
bereits erworbene Rentenanspriche jedoch bestabsaml Stefan Wolf will die Renten
senken, da die Rentner ebenfalls ein Grundeinkonertadten. Die BAG SHI will Renten
und Pensionen erhalten, sie jedoch als Einkommeb@éigen Grundeinkommensabgabe
unterziehen. Gotz Werner mdchte die Beamtenbeziig€ansionen reduzieren.

Attac Osterreich mochte bei Einfiihrung des Grurkit®immens Pensionszahlungen,
Arbeitslosenunterstiitzung, Karenzgeld und einehdegi Ausgaben des Ausgleichsfonds flr

Familienbeihilfen streichen.

5.7.3. Kosten

Da sich die Kosten fiir die auf Deutschland bezogénedelle mit auf Osterreich
bezogenen Modellen allein in absoluten Zahlen rseirtvoll vergleichen lassen, gebe ich
jeweils zusatzlich noch den Anteil am Bruttoinlamasiukt des jeweiligen Landes an. In
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Deutschland betrug dieses 2005 ca. 2240 Mrd. ®LroOsterreich waren es 2001 ca. 200,39
Mrd. Euro.®*

Die geringsten Kosten entstehen mit 583 Mrd. €0%6¢des BIP) beim Modell von Dieter
Althaus. Bei Gotz Werners 650-€-Variante sind 3,52 Mrd. € (28,7%), bei Stefan Wolf
sind es 855 Mrd. € (38,2%). Die grine Grundsichgnom Poreski und Emmler kostet 893,5
Mrd. € (39,9%), wovon allerdings 261,5 Mrd. € (%)/fur Kranken- und Pflegeversicherung
sind. Das Existenzgeld der BAG SHI kostet inklusiVehnkosten 969,3 Mrd. € (43,3%). Das
Grundeinkommensmodell von Attac Osterreich kosTe4 8rd. € (48,6% des
Osterreichischen BIP von 2001). Die 1500-€-Variatgs Grundeinkommens von Gotz
Werner, die allerdings erst 17 Jahre nach der iegstariante erreicht werden soll, kostet
1483,2 Mrd. €, derzeit waren dies 66,2% des BIR,7idahren wohl einiges weniger.

Die Kosten der hier vorgeschlagenen Modelle lasggnallerdings nicht ohne weiteres
direkt miteinander vergleichen, da einige von ihbereits Krankenversicherung und
Wohnkosten beinhalten, die bei manchen anderen Moeleen den Grundeinkommen

anfallen, hier aber nicht mit angegeben sind.

5.7.4. Finanzierung

Die Finanzierung des Grundeinkommens erfolgt digicisparungen bisheriger Ausgaben
und durch ErschlieBung neuer Einnahmequellen.

Alle Grundeinkommensmodelle wollen steuerfinanei&ozialleistungen ersetzen, jedoch
in unterschiedlichem Umfang, wie bereits weiterrofestgestellt. Die Einsparungen belaufen
sich bei der griinen Grundsicherung von PoreskiEmedhler auf 151,5 Mrd. Euro, die auch
den Bundeszuschul3 zur Rentenversicherung beinhBlieser ist auch in den 130 Mrd. Euro
im Modell der BAG Grundeinkommen der Linkspartenv®tefan Wolf enthalten. Beim
BAG-SHI-Modell betragen die Einsparungen hochgenetb3,4 Mrd. Euro. Beim Modell
von Attac Osterreich werden 4 Mrd>@les Ausgleichsfonds fiir Familienbeihilfen gespart.

Neben den steuerfinanzierten Sozialleistungen kdaneh die Sozialabgaben zur
Finanzierung des Grundeinkommens beitragen, atigsdnur, wenn sie in der einen oder
anderen Form weiterhin erhoben werden. Im Modetl Bgeter Althaus kdnnen sie somit

nichts zur Finanzierung beitragen. Im Modell vontZ5@/erner fallen die Sozialabgaben zwar

83 vgl. Statistisches Bundesamt Deutschland: Brutoigsprodukt 2005 fiir Deutschland,
http://www.destatis.de/presse/deutsch/pk/2006/0pRpdf (Stand: 24.09.2006), S. 5.

4 vgl. Attac Osterreich: Finanzierungsbeispiel

85 Zum besseren Vergleich: Da das 6sterreichischevBiF2001 knapp ein Elftel des deutschen BIP vad620
betragt, entspricht ein Finanzierungsbeitrag vord. € in Osterreich mehr als 44 Mrd. € in Deutscial.
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auch weg, ermdglichen aber eine weitere Erhdhundyléarwertsteuer und tragen auf diesem
Wege auch zur Finanzierung bei. Im Modell der BA@ sommen die Kranken-
versicherungsbeitrdge in Hohe von hochgerechne8IM&l. € der Finanzierung zugute. Bei
Stefan Wolfs Modell wird der Arbeitgeber-Anteil dérankenversicherung in eine
Wertschopfungsabgabe tberfihrt, die 101 Mrd. Edsdregt. Im Modell von Poreski und
Emmler werden die Lohnnebenkosten der Arbeitgabétdhe von 220 Mrd. Euro in eine
Grundsicherungsabgabe umgewandelt. Attac Ostemeiaiinte die bisherigen
Arbeitgeberbeitrage der Sozialversicherung (14,6.M) in einer Wertschopfungsabgabe
aufheben, die insgesamt etwa 42 Mrd. einbringdnaaBerdem entfallen Kosten fiir
Pensionszahlungen (Renten) in Hohe von 25,9 Mrdri&itslosenunterstitzung und
Karenzgeld (4,7 Mrd. €)

Die Einsparungen bei Birokratie und Verwaltung bfela sich laut BAG SHI auf
hochgerechnet 9,6 Mrd. €. Auch Dieter Althaus urgdz&Verner gehen von Einsparungen
aus, ohne diese jedoch zu beziffern. Poreski unchEEmwollen aus der eingesparten
Birokratie die Steuerfahndung mit mehr Personadtatten und so mehr Geld in die Kassen
bringen.

Des weiteren will die BAG SHI Subventionsmdglictkeiin Hohe von hochgerechnet
10,6 Mrd. € kirzen und Abschreibungsmdglichkeittuzieren. Poreski und Emmler wollen

die Kohlesubventionen kiirzen.

Alle Modelle mit Ausnahme des von G6tz Werner fiiaren einen Grof3teil der Kosten
Uber die Einkommenssteuer bzw. eine entsprechended&nkommensabgabe. Wahrend
Stefan Wolf in seinem Modell eine Abgabe 35% (542 M) auf alleBruttoei nkommen
erheben will, zugleich aber die eigentliche Einkoamssteuer nur noch zwischen 7,5% und
25% betragen soll, sind bei Poreski’/Emmler 50% & Mrd. €) des Bruttoeinkommens
abzufuhren, je zur Halfte als Einkommenssteueraladrundsicherungsabgabe, und zwar
ebenfalls vom Bruttolohn und allen sonstigen Eimah. In den Modellen der BAG SHiI
(hochgerechnet 624,6 Mrd. €) und von Attac Ostelwré32 Mrd. € mehr als bisher) wird
jeweils 50% auf alléettoeinkommen erhoben. Bei Althaus betragt die Abgabe fir
Einkommen unterhalb der Transfergrenze 50%, dardbet sich ein Wechsel in den
niedrigeren Tarif, der zwar nur ein halbes Grunki@mmen vorsieht, aber auch nur eine
Abgabe von 25%. AulRerdem beinhaltet das ModellAiimaus eine einprozentige
Lohnsummensteuer der Arbeitgeber. Beim Modell d&GESHI werden weitere 21,2 Mrd. €
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durch eine Umstellung der Lohnsteuer auf Steueskldserzielt. Nach den Vorstellungen von
Poreski und Emmler sollen Ehegattensplitting ureli8tfreibetrage wegfallen.

Eine Wertschépfungsabgabe gibt es in dreien derdimdBei Wolf soll sie die
Arbeitgeberanteile der Krankenversicherung abl@seh— wie bislang jene — 101 Mrd. €
erbringen. Die BAG SHI will mit der Wertschopfunggabe hochgerechnet 10,6 Mrd. €
zusétzlich einnehmen, Attac Osterreich in dem kiigheren Land sogar 25 Mrd. € mehr als
bisher, womit sie dort Rund ein Viertel der Gesanmghmen zur Finanzierung des
Grundeinkommens ausmacht. Bei Poreski und Emmiet @mne solche Abgabe nicht
erwahnt.

Auch eine Erhéhung der Mehrwertsteuer spielt béaneren Modellen eine Rolle. Vor
allen Dingen bei G6tz Werner, der sein Grundeinkemsmodell allein Gber den Wegfall
anderer Leistungen und Uber eine deutlich erhérgkridertsteuer finanzieren will. Eine
moderate Erhéhung um einen Prozentpunkt plant A@ BHI und erwartet damit
Mehreinnahmen von 8 Mrd. €. Poreski und Emmler eoturch eine erhdhte
Mehrwertsteuer 58 Mrd. € sowie durch eine Luxusstdild) Mrd. einnehmen, wenn auch
nicht zur Finanzierung der Grundsicherung, songainVerbesserung der Qualitat
staatlicher Dienstleistungen und staatlichen HargleBtefan Wolf will nur die Luxussteuer
— als deutlich erhéhter Mehrwertsteuer auf bestienviiaren — einfiihren und so 60 Mrd. € fur
das Grundeinkommen einnehmen.

Drei Modelle sehen eine Borsenumsatzsteuer voMddell von Wolf bringt sie 35 Mrd. €
ein, in jenem von Poreski und Emmler 13 Mrd. € imgnem von Attac Osterreich 2,9 Mrd.
€. Mit Hilfe der Kapitalertragssteuer will die BA&HI hochgerechnet 10,6 Mrd. € und Attac
Osterreich 830 Mio. Euro zusatzlich einnehmen. @ei€innahmen bringen bei der BAG
SHI eine Kapitalexportsteuer, bei Stefan Wolf édaehkapitalsteuer (65 Mrd. €) und eine
Tobin-Steuer (24 Mrd. €) und bei Attac Osterreigh @rundsteuer (461 Millionen Euro) und
eine Steuer auf Stiftungsgewinne (1,4 Mrd. €).

Einnahmen aus einer hoheren Erbschafts- und Schgs&ieuer wollen Attac Osterreich
sowie Poreski und Emmler mit 332 Millionen bzw. $dVIEuro erzielen. Die BAG SHI
rechnet mit 31,8 Mrd. € aus der Erbschaftssteuefa® Wolf will 16 Milliarden Euro
Erbschaftssteuer (bisher ca. 4,3 Mrd. €) nichtRinanzierung des Grundeinkommens
einsetzen, sondern damit die Haushalte der Bunui#esi@interstitzen.

Eine Vermogenssteuer soll in drei Modellen erholverden: dem von Poreski/Emmler (30
Mrd. €), dem von Stefan Wolf (25 Mrd. €) und denmattac Osterreich (1 Mrd. €). Bei der
BAG SHI wird die Vermdgenssteuer nicht erwéhnt.
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Energiesteuern sollen nach dem Modell der BAG Sidhigerechnet 10,6 Mrd. €
einbringen. Stefan Wolf plant sogar eine Primargiesteuer im Umfang von 88 Mrd. Euro
ein. Poreski und Emmler wollen ebenfalls zusataiEimnahmen durch Okosteuern (8 Mrd.
€) erzielen, wenn auch nicht zur Finanzierung desi@einkommens. Attac Osterreich hat
eine Besteuerung von Ressourcen erwogen, aberkaoktet eingeplant.

Stefan Wolf will fir das Grundeinkommen einen Zugglvon 16 Mrd. € aus dem
Bundeshaushalt erhalten.

Durch gesteigerten Konsum erwartet die BAG SHI eineistellige Milliardensumme an
zusatzlichen Einnahmen. Auch G6tz Werner erwargtdrhebliche Einnahmen.

Auffallig ist, dal3 die relativ simplen Modelle dgsternehmers Gotz Werner und des
CDU-Politikers Dieter Althaus unternehmensfreurfdkonzipiert sind, indem sie
Unternehmen von Sozialabgaben entlasten, wahrenandieren vier Modelle
Besserverdienende und erfolgreiche Wirtschaftsnetenen stérker in die finanzielle
Verantwortung einbinden, indem sie die Sozialabgabeenn auch in zum Teil veranderter
Form — beibehalten und indem sie erhebliche Steaigirrinanz- und Kapitalméarkten

eintreiben und Ressourcenverbrauch sowie privagchRum starker besteuern.

6. Fazit

Eingangs habe ich begriindet, warum das Grundeinkoniradingungslos sein sollte, und
Uberlegt, wie sich die 6ffentliche Akzeptanz flisdgedingungslose Grundeinkommen
erhohen liel3e.

Die anschlieRenden allgemeinen Uberlegungen utéswndere das Transfergrenzen-
Modell haben plausibel dargestellt, dal? ein Bedmggloses Grundeinkommen bereits heute
finanzierbar ist.

Daraufhin wurden sechs konkrete Modelle vorgestdidt auf verschiedene Weise
demonstrieren, daf3 und wie ein Grundeinkommen ddrsbtzung bisheriger Sozialtransfers,

eine Grundeinkommensabgabe und neue Steuern fertanarden kdnnte.

Nachdem ich bis hierher die verschiedenen Grundemkensmodelle hauptséchlich
vorgestellt und verglichen habe, mdchte ich sclelefdit einer persénlichen Positionierung
zu einigen zuvor dargestellten Aspekten der veestdnen Grundeinkommensmodelle.

Grundsatzlich halte ich alle Ansatze fir untersgiivert, die zu einem echten

Bedingungslosen Grundeinkommen fiihren, also ddeglinn genannten vier Kriterien
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genugen: existenzsichernde Hohe, personen- stahhlisbezogen, ohne
Bedurftigkeitsprifung und ohne Arbeitsverpflichtung

Zwar gibt es auch Stimmen, die meinen, die Diskus&ber konkrete
Finanzierungsmodelle sei (zumindest zum gegenvertgitpunkt) fir die Debatte Uber ein
Bedingungsloses Grundeinkommen schadlich, weil &bdere Aspekte des
Grundeinkommens dann kaum noch geredet werde. BBrnmal? die Finanzierungsfrage
beantwortet werden.

Es ist allerdings auffallig, wenn auch nicht sotiderverwunderlich, daf3 alle
Finanzierungskonzepte eines Grundeinkommens aede\eiligen sonstigen sozial- und
gesellschaftspolitischen Forderungen aufgreifemydn der Partei bzw. Organisation, der die
Autoren angehoren, gefordert werden (z.B. Mindéstlond Kopfpauschale). Dies kann aber
auch daran liegen, daf sich die Autoren dadurchr ileteptanz innerhalb ihrer Partei fur

das Grundeinkommen versprechen.

Die Hohe des Grundeinkommens sollte hoch genug $&anesein, also deutlich tber dem
Niveau des heutigen Arbeitslosengelds Il liegereriSo sollte die Krankenversicherung
bereits bezahlt sein.

Die Hohe des Grundeinkommens muf} sich auch daratkn, welche Dinge bereits
offentlich finanziert und daher durch die Birgeentgeltlich nutzbar sind, und welche
Leistungen von einem Grundeinkommen erst noch iexehden missen. Gabe es
beispielsweise einen kostenlosen Offentlichen Persoahverkehr konnte das
Grundeinkommen etwas niedriger angesetzt sein. Windden Menschen erwartet, daf3 sie
eine private Altersvorsorge aufbauen, mufd das Ginkdmmen entsprechend héher
ausfallen.

Das Solidarische Burgergeld von Dieter Althausnster Hohe sehr knapp bemessen und
entspricht gerade noch das Existenzminimum. Dademn600 € netto auch die Wohnung
bezahlt werden muf3, bliebe Menschen, die alleginer Wohnung leben, weniger Geld zum
Leben als sie heute mit dem Arbeitslosengeld lhkehn.

In der Grinen Grundsicherung von Emmler und Potligskwar ein nominell noch
geringeres Grundeinkommen von 500 € vorgeseheardalhs kann zusatzlich Wohngeld
beantragt werden, so dal3 man effektiv mehr Geldlzelmen hat als beim heutigen ALG II.

Eine Wohngeld-Regelung erscheint prinzipiell sinhwia so einerseits regional

unterschiedliche Mietniveaus ausgeglichen werdemé&n, und weil der Pro-Kopf-
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Mietbedarf eines Ein-Personen-Haushalts grol3atssder einer Familie oder
Wohngemeinschatt.

Auch Sonderbedarfe fir Menschen in besonderen Istdigan sollten erhalten bleiben,
ebenso wie einige sonstige Sozialleistungen niabsphal ersetzt werden sollten. Zu nennen
ware hier etwa die Jugendhilfe.

Auch wenn das Grundeinkommen fur ein einfaches hddaeeits ausreicht, erscheint mir
eine gesonderte Arbeitslosengeld-Regelung wictigden schlagartigen
Einkommensverlust bei Arbeitslosigkeit abfangenrkddenn wer sich aufgrund seines
Arbeitseinkommens einen bestimmten Lebensstil adgaetnhat, kann diesen nicht von heute
auf morgen herunterfahren, selbst wenn er es wdlit@s bei diversen Abos und Vertragen
Kindigungsfristen bzw. Laufzeiten zu beachten @knannt seien hier Mobilfunkvertrag,
Pay-TV, Fitnessstudio, Zeitschriften, Bausparvert@usatzversicherungen, Leasingrate oder
Ratenkauf.

Inwieweit zusétzlich zum Grundeinkommen ein Minttgst notwendig oder sinnvoll ist,
hangt unter anderem von der Hohe des GrundeinkosaterDas Bedingungslose
Grundeinkommen Gbernimmt bereits die Funktion, Maes mit einem Einkommen zu
auszustatten, das ihnen die Teilhabe am geseltschah Leben ermdglicht. Ein
Grundeinkommen von 800 Euro im Monat (bzw. 960€Jahr) entspricht einem Netto-
Stundenlohn von ca. 7 €, wenn man von ca. 1370i&sdienden im Jahr ausgeht. Ein
Grundeinkommen von 950 € im Monat entspricht daB2 & pro Stunde. Ein zum
Grundeinkommen hinzukommender Mindestlohn kdnrge durchaus niedriger angesetzt
werden als die heutzutage von ver.di geforderts@ € brutt&®.

Andererseits konnte ein Mindestlohn verhindern, Adieitgeber nach der Einfihrung des
Grundeinkommens die Loéhne und Gehalter senken. d6ilohe Senkung der Nominalldhne
ware auch deshalb problematisch, weil diese Lolnewaversteuerndes Einkommen
wesentlich zur Finanzierung des Grundeinkommertsdgegin. Lohnsenkungen wéren auch
deshalb ein Problem, weil sie die wiinschenswertgdstailungswirkung, die vom
Grundeinkommen ausgeht, untergraben wiirde.

Dennoch besteht ein Problem der Abgrenzung zwisahbezahlter ehrenamtlicher Arbeit
und bezahlter Lohnarbeit. Warum soll eine geringabdéte Tatigkeit (unterhalb des
Mindestlohns) bei einer gemeinnitzigen Organisagmrechter sein als eine vollig

% Allerdings ist der ver.di-Mindestlohn nicht direkit den von mir genannten 7 € vergleichbar, dadver
einerseits den Brutto-Lohn abgibt, andererseitseinar héheren Jahresarbeitszeit ausgeht, welébebair
Urlaub und Feiertage als bezahlte Arbeitszeit zahlt
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unbezahlte ehrenamtliche Tatigkeit bei derselbegafsation? Mit dem Bedingungslosen
Grundeinkommen werden Menschen letztendlich aucheihage versetzt, schlechtbezahlte
Jobs abzulehnen. An Stelle eines allgemeinen Milukewes ware daher auch eine Art
Lohnsenkungsverbot denkbar.

Zur Finanzierung des Grundeinkommens ist — aul3&6iz Werners Modell — ein
gewisser Anteil des sonstigen Einkommen abzufutiere zweckgebundene
Grundeinkommens-Abgabe ist dabei einer reinen Enmhglder Einkommenssteuer
vorzuziehen, da die Grundeinkommens-Abgabe nuidd&rGrundeinkommen verwendet
werden darf, wahrend die Einkommenssteuer in dgerakinen Staatshaushalt flief3t und
dann Uber kurz oder lang auch fir andere Zweckseratet werden wirde.

Die Grundeinkommens-Abgabe sollte unbedingt aef Blhkommen erhoben werden,
nicht nur auf solche aus Erwerbsarbeit.

Die Finanzierung des BGE sollte auch bei einegstaien Arbeitslosigkeit noch
funktionieren, insbesondere weil das BGE geradé dea freiwilligen Ausstieg aus
unbefriedigenden Arbeitsverhaltnissen ermdéglichadl) snd eine hohe Arbeitslosigkeit bei
gleichzeitig steigendem Gesamtwohlstand der Gebelfsein Zeichen hoher Produktivitat
ist.

Beim Transfergrenzen-Modell wird ein Zuverdienstiemem grol3en Teil zur Finanzierung
des BGE herangezogen wird, wenn das Gesamteinkomanterhalb der Transfergrenze liegt
(Basissteuer 1). Liegt es dartber, wird von denrlodle der Transfergrenze liegenden
Einkommensteil ein deutlich geringerer Anteil (Baseuer Il) fur die Finanzierung des BGE
verwendet. Daraus folgt, dal3 sich im Falle eineelischaftlichen Umverteilung von unten
nach oben zugleich die Finanzierungsbasis des Bfgthlechtert. Dies betrifft
beispielsweise das Modell von Dieter Althaus.

Grundeinkommensmodelle mit einheitlichem Steuew.lxbgabensatz — egal ob er nun
bei 50% oder bei 35% liegt — haben dieses Probieht,rda es bei diesem fur die
Finanzierung des Grundeinkommens unerheblichlisgiw Geringverdiener oder ein
Millionar einen Zuverdienst hat. Denn der Zuverdienird in jedem Fall mit dem gleichen
Abgabesatz belegt.

Die Hohe des Grundeinkommens mul grundsatzlichrdigiert werden, um auf steigende
Lebenshaltungskosten zu reagieren. Ggf. mul3 imeLdef Zeit auch die Art der
Finanzierung an sich weiter veranderte Erwerbsgirak (und damit auch

Finanzierungsquellen) angepalit werden.
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Da an den Finanzmarkten enorme Betrage umgesetziasige Gewinne gemacht werden,
erscheint es mir sinnvoll, diese in erheblichen Matr Finanzierung des Grundeinkommens
heranzuziehen. Dies kann zugleich ein Beitrag maredhnehin notwendigen starkeren
Regulierung dieser Finanzmarkte sein.

Sinnvoll erscheint mir ebenfalls, die Unternehmamintber bisherige Lohnnebenkosten,
sondern uber eine Wertschdpfungsabgabe an derZt@nang des Sozialsystem zu beteiligen.
Allerdings hat auch das Finanzierungsmodell vore®@erner eine gewisse Attraktivitat.

Es ist einfach und verspricht ein vergleichsweisleds Grundeinkommen von mittelfristig
1500 € pro Monat. Anhanger dieses Modells verwetsenweiteren darauf, daf3 die
Finanzierung Uber Verbrauchssteuern eine stalifemahmequelle als die Finanzierung Uber
Einkommenssteuern sei, da Menschen schlief3lich mkoresumieren wirden, zumal wenn
sie ein Grundeinkommen zur Verfiigung haben.

Allerdings fuhrt das Wernersche Modell auch zu earbeblichen finanziellen Entlastung
von Unternehmen und vermégenden Privatpersonekalla von Unternehmen, so Werner,
wirden die auch heute schon ihre Steuern und Sbgjaben auf die Preise umlegen und
somit durch die Kunden bezahlen lassen. Privatpersait hohem Einkommen oder groRem
Vermogen (und daraus resultierendem Einkommen snse# oder Wertsteigerung von
Aktien) waren ganz klar auf der Gewinnerseite -Unterschied zu den anderen
Grundeinkommensmodellen. Sie wirden allenfalls dadmehr Steuern zahlen, daf3 sie
mehr konsumieren oder in starkerem Mal3e Luxusdiatesumieren, die dann vielleicht einen
hoheren Mehrwertsteuersatz haben. Die Auffassual§Mermdgendere von ihrem Geld
ohnehin nur etwas haben, sofern sie es auch auggebe ich nicht. Denn wer mehr Geld
hat, hat damit auch mehr Macht, seine Interesserhdusetzen. Allein schon das Wissen
anderer Menschen dartber, dal er viel Geld hajréféert seine Moéglichkeiten. Eine
hinreichend hohe Vermdgenssteuer kénnte hier ateeKiiv wirken.

Ein Problem, das alle Modelle betrifft, ist, dal® d@er eigentlich zu begrifRenden
Ausweitung nicht auf Geld basierende Okonomie —E¥gEnarbeit, Nachbarschaftshilfe,
Tauschringe — die Finanzierungsbasis des Grundeimlens schwindet, da sie weder als mit
der Grundeinkommens-Abgabe belegtes Einkommen algamehrwertsteuerbehaftete
Ausgabe auftaucht.

Das Grundeinkommen darf nicht auf deutsche Staggsbtheschrankt sein, sondern muf3
alle dauerhatft in Deutschland lebenden Menschdregiahen. Denkbar ist allenfalls, daf3
Einwanderer nicht sofort ein Grundeinkommen erinaléendern erst nach Ablauf einer

bestimmten Zeit.
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An dieser Stelle mdchte ich noch eine Kritik an @eiinen Grundsicherung von Emmler
und Poreski anbringen. Ich habe sie hier als Besliggloses Grundeinkommen gefihrt,
obwohl die Autoren betonen, daf3 ihre Grundsicheawsy nicht an eine
Arbeitsverpflichtung geknipft ist, aber an eine BBgdng: Die Kindergrundsicherung wird
nur gezahlt, wenn Kinder ab 3 Jahren einen anetkartialbtagskindergarten besuchen bzw.
spater dann eine Schule im Inland. Eine solchealyeflehne ich ab. Sie bedeutet eine
faktische Kindergartenpflicht und spricht damit dAofwachsen ohne Kindergarten die
Legitimation ab und diskriminiert so bestimmte Lebentwirfe. Des weiteren werden
Familien benachteiligt, die ihren Kindern ein Sgalit im Ausland ermdglichen. Aul3erdem
zementiert diese Auflage die Schulpflicht, wahrestdder Auffassung bin, dal3 die
Schulpflicht tiberwunden werden solffeViele europaische Staaten wie z.B. Danemark,
Osterreich, Frankreich und GroRbritannien habeth déa Schulpflicht eine Bildungspflicht,
die auch das Lernen ohne die Institution Schulggheht.

Alles in allem entspricht von den hier vorgesteall@rundeinkommensmodellen jenes von
Stefan Wolf bzw. der "BAG Grundeinkommen in und @er Linkspartei” am besten meinen

Vorstellungen.

Es sollte klar geworden sein, dal3 ein Bedingungsl@ undeinkommen machbar ist. Ob

es tatsachlich eingefuhrt wird, bleibt allerdingseeFrage des politischen Willens.

®7vgl. Wilke, Martin: Lernen in Freiheit. Entwurfregs freiheitlich-demokratischen Bildungssystems,
http://www.martinwilke.de/lif_inhalt.htnfStand: 07.03.2007)
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